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Vedr. klage fra Gaderummet, j.nr: 2007-1859-069.

Vi tillader os hermed at falge op pa vores sag, tidligere tilsendt Ombudsmanden.
Og hvor Ombudsmandens virke farte til, at der kom svar til Gaderummet fra

K gbenhavns Kommune. Det angar svar af 5.september 2007. Socialforvaltningens
besvarelse af de via Ombudsmanden fremsendte kritikpunkter vedr.
Socialudvalgets beslutning om at afvikle Gaderummet.

Lose ender og talen udenom.

Der er desvaare kun |gse ender og talen udenom i kommunens svar, specielt pa ét
punkt, som vi mange gange har rykket for svar pa. Og som vi derfor ma bede
Ombudsmanden om at medvirketil, at Gaderummet kan fa svar. Det er et punkt,
som vi allerede flere gange direkte har spurgt ind til, jf.:

Abent brev til Socialforvaltningen i Kgbenhavns Kommune. Endnu en anmodning
om identifikation af vanrggtede personer, 17.august 2007, Gaderummet;

Jyllands Posten, Den katastrofale lukning, 1.oktober 2007, Kalle Birck-Madsen;
Skandalen der udebliver. 29.august 2007, Gaderummet; -

men uden held med et svar.
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Socialforvaltningen 17.august 2007
Kobenhavns Kommunen

MR-Voksne

Att: Lars Gregersen

Abent brev til Socialforvaltningen Kebenhavns Kommune

Angéaende beskyldningerne for misligholdelse af forhold 1 Gaderummet.
Endnu en anmodning om identifikation af vanregtede personer

Socialforvaltningen for Tilsyn og kvalitet kom d.6.november 2006 med sit udkast til socialfaglig
Tilsynsrapport for 2006. Rapporten er her. I tilbagemeldingen fra Gaderummet 6.december 2006 —
ved formanden, ved den samlede medarbejdergruppe og ved den daglige leder — gores det
opmarksomt pé, at Tilsynsrapporten ikke er retvisende for Gaderummets anerkendte arbejde og at
den er fuld af fordrejninger og har mange direkte fejl.

Specifik anmodning fra Gaderummet

Der skrives, som €t af mange punkter, blandt andet folgende, fra undertegnedes side:
” Tilsynet refererer samtale med to unge, hvor enkelte dog var ’sveart psykisk syge”. En andet
sted omtaler Tilsynet en alvorlig psykisk syg”. Nar Tilsynet mener at kunne skrive sidan om
Gaderummets unge, sa stiller man ogsé op til videre handlen. Der er behov for, at Tilsynet
identificerer den/de pagaeldende personer, samt fremlagger deres faglige vurderingsgrundlag,
sa der kan handles pé det, og sdledes at de unge der vedvarende har tanker om ”Er det mig, de
mener?” kan 2 lidt hvile, og den padgeldende unge en revurdering af indsatsen. Det ma tages
herfra sammen med den pageldende”.

Ingen oplysninger gives, ingen sendringer foretages af Tilsynet
I sin endelige tilbagemelding 3.januar 2007 medtages Gaderummets svar i rapporten side 2 som

”..modtaget....”, samtidig med at der ikke @ndres et komma 1 det oprindelige udkast. For den
endelig rapport, se her.

Fejl og usandheder om Gaderummet gores til offentlige sandheder

Usandheder, fordrejninger og fejl ophgjes hermed af Tilsynet til "sandheder om Gaderummets
arbejde”, hvilket efterfolgende forer til at store dele af pressen kunne bringe reportager og lave
udtalelser om Gaderummet som et "bosted for staerkt psykisk syge”, hvis ”leegeordinerede medicin
tilbageholdes af ledelsen i Gaderummet”.
Se fx bare folgende udpluk 20.juni 2007 Arbejderen. Warming fastholder lukning, 23.maj
2007Jyllands-Posten. Ensretning er et tab for alle; 09.maj2007 Lokalavisen. Gaderummet lukkes
Jyllands-Posten, 25.april 2007, Jyllands-Posten 3.maj 2007, Nyhedsavisen 27.april 2007, Jyllands-
Posten 26.april 2007, 24-timer, 25.april 2007 og leegen Thor Grenlykke fra Socialudvalget i
TV2Lorry 24.april 2007.

Det har ikke vaeret muligt at imedegé ovenstaende fejlagtige udsagn, se fx Jyllands-Postens
afvisning d.27.april 2007 af Gaderummets klage. Alt er blevet afvist med henvisning til den
oprindelige — og fejlagtige - tilsynsrapport. Henvendelserne til Forvaltningen og til Socialudvalget





http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2006-11-08%20Tilsynsrapport%202.juni%200g%2015.august.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2006-12-06%20Kommentar%20til%20Tilsynsrapport%20v%20Ole%20Henriksen.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2006-12-06%20Tilsynsrapporten%20medarbejderudtalelse.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2006-12-06%20Gaderummets%20tilsyn%20Kalle.pdf


http://gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-01-03%20Tilsynsrapport%20endelig%202006%20incl%20f%F8lgeskrivelse%20.pdf


http://www.gaderummet.dk/a/2007-06-20%20Arbejderen.%20Warming%20fastholder%20lukning.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-05-23%20Jyllands%20Posten.%20Ensretning%20er%20et%20tab%20for%20alle.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-05-23%20Jyllands%20Posten.%20Ensretning%20er%20et%20tab%20for%20alle.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-05-09%20Lokalavisen.%20Gaderummet%20lukkes.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-04-25%20JP.%20Kritik%20af%20bosted%20vokser.pdf


http://gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-05-03%20Jyllands-Posten.%20Kommune%20fyrer%20alle%20p%E5%20omstridt%20bosted.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-04-27%20Nyhedsavisen.%20Mistillid%20til%20Gaderummet.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-04-26%20Borrgmester%20beskyldes%20for%20at%20holde%20h%E5nd%20over%20bosted.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-04-26%20Borrgmester%20beskyldes%20for%20at%20holde%20h%E5nd%20over%20bosted.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-04-25%2024-timer.%20Kritik%20af%20bosted%20vokser.pdf


http://www.tv2regionerne.dk/reg2005/player.aspx?id=361219&r=5


http://www.tv2regionerne.dk/reg2005/player.aspx?id=361219&r=5


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-04-27%20Jyllands-Posten.%20Ang%E5ende%20dementi.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-04-27%20Jyllands-Posten.%20Ang%E5ende%20dementi.pdf
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om samme emne, for den endelige beslutning af Socialudvalget beslutning om at lukke
Gaderummet d.2.maj 2007, er blevet ignoreret. Derfor har et samlet Gaderum d.10.juli 2007 klaget
til Ombudsmanden, der har bedt kommunen og Socialministeriet om at besvare Gaderummets
henvendelser. S& vil Ombudsmanden folge op pa det.

En bruger finder sig groft misbrugt, har faet nok og klager til
Ombudsmanden over Tilsynet

Frustrationen over at end ikke faktuelle fejl kan @ndres i1 Tilsynets rapport, har fort til, at en bruger
af Gaderummet har klaget til Ombudsmanden d.12.august 2007 over Tilsynets behandling af
pageldende.

Vedkommende beder Ombudsmanden medvirke til, at Kebehavns Kommune ved Tilsynet
identificerer de psykisk syge, som Tilsynet hevder at have “observeret”, og som “’skulle vaere
frataget deres leegeordinerede medicin”. Vedkommende vil gerne have fremlagt dokumentationen
herfor. Det er vel meget naturligt.

Gaderummet skal derfor igen bede om, at de omtalte to ’svert/alvorlig psykisk syge”, som Tilsynet
“observerer” 1 Gaderummet, og som jeg skulle have forsemt ved at fratage dem deres
leegeordinerede medicin, at disse personer identificeres overfor mig, da det er mit behandleransvar
der beklikkes, og hvor jeg uden svar ikke kan handle pé de pdpegede eventuelle problematiske
forhold — og/eller begrunde at der ikke er gjort fejl. Pastanden om fejl ud i det vanregtede er i vidt
omfang i1 offentligheden blevet brugt til at lukke Gaderummet, og sa tvivl om mine motiver og
ferdigheder til mit arbejde.

Det jeg anmoder om er folgende:

e 1. Kommunens bekraftelse pa, at man har modtaget Gaderummets indsigelser og
korrektioner til Socialforvaltningens udkast til socialfaglig tilsynsrapport 2006.

e 2. Hvorledes disse indsigelser og korrektioner er blevet behandlet af forvaltningen, herunder
om forvaltningen har segt at fa afklaret de divergerende opfattelser/udsagn. Hvis
forvaltningen ikke har fundet grundlag for at afklare denne betydningsfulde usikkerhed om,
hvad de faktiske forhold var, skal jeg anmode om en begrundelse herfor.

e 3. Aktindsigt i de akter, der omhandler Tilsynets interview og grundlaget for vurdering af
samtalen med de to unge, der opholdt sig i Gaderummet under Tilsynets besog.

e 4. Navnene pa de to unge mennesker, der blev interviewet, og som skulle vaere henholdsvis
”sveert psykisk syg” og “alvorlig psykisk syg”

Jeg skal bede om et svar inden for 10 dage.

Med venlig hilsen

Fra et enigt Gaderum

V/ Kalle Birck-Madsen cand.psych.
Daglig leder Gaderummet-Regnbuen

Henvisninger:

20.juni 2007 Arbejderen. Warming fastholder lukning
23.maj 2007Jvllands-Posten. Ensretning er et tab for alle
09.maj2007 Lokalavisen. Gaderummet lukkes





http://www.gaderummet.dk/a/2007-06-20%20Arbejderen.%20Warming%20fastholder%20lukning.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-05-23%20Jyllands%20Posten.%20Ensretning%20er%20et%20tab%20for%20alle.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-05-09%20Lokalavisen.%20Gaderummet%20lukkes.pdf
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27.april 2007 Nyhedsavisen. Mistillid til Gaderummet

27.april 2007 Jyllands-Posten. Angdende dementi

26.april 2007 Jyllands-Posten Debat. Gaderummet uundveerligt

26.april 2007 Jyllands-Posten. Borgmester beskyldes for at holde hdnd over bosted
25.april 2007 TV2Lorry. Utraditionelt bosted for unge

25.april 2007 Jyllands-Posten. Kritik af bosted vokser

25.april 200724-timer. Kritik af bosted vokser

24.april 2007 TV2-Lorry med Thor Grenlykke fra Socialudvalget i TV2Lorry 24.april 2007
24.april 2007 Jyllands-Posten. Bosted for unge truet

03.januar 2007 Kobenhavns Kommune. Tilsynsrapport for 2.juni og 15.auguat 2006

07.december 2007 Folgebrev til tilbagemelding til tilsynsrapport, v/ Ole henriksen, formand
06.december 2006 Kommentar til tilsynsrapport. Sagsnummer 319632 v /Ole Henriksen
06.december 2007 Tilsynsrapporten set ud fra et medarbejdersynspunkt v/ Pa vegne af den samlede
medarbejdergruppe Fatima Lindegaard Pedersen

06.december 2006 Gaderummets Tilsyn. Tilbagemelding pa Tilsynsrapport af 8.november 2006, v/
Kalle Birck-Madsen

08.november 2007 Kobenhavns Kommune. Vedrorende tilsynsrapport pa Gaderummet, samt
tilsynsrapport pa baggrund af tilsynsbesog 2.juni og 15.august 2006, v/ Carsten Steehr Nielsen og
Karen Elmegaard. Og Tilsynsrapport v/ Elsebeth Hytten og Liselotte Nielsen





http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-04-27%20Nyhedsavisen.%20Mistillid%20til%20Gaderummet.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-04-27%20Jyllands-Posten.%20Ang%E5ende%20dementi.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-04-26%20JP.%20Gaderummet%20uundv%E6rligt.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-04-26%20Borrgmester%20beskyldes%20for%20at%20holde%20h%E5nd%20over%20bosted.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-04-25%20TV2Lorry.%20Utraditionelt%20bosted%20for%20unge.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-04-25%20JP.%20Kritik%20af%20bosted%20vokser.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-04-25%2024-timer.%20Kritik%20af%20bosted%20vokser.pdf


http://www.tv2regionerne.dk/reg2005/player.aspx?id=361219&r=5


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-04-24%20JP.%20Bosted%20for%20unge%20truet.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2007-01-03%20Tilsynsrapport%20endelig%202006%20incl%20f%F8lgeskrivelse%20.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2006-12-07%20Foelgebrev%20vedr.%20tilsynsrapport.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2006-12-06%20Kommentar%20til%20Tilsynsrapport%20v%20Ole%20Henriksen.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2006-12-06%20Tilsynsrapporten%20medarbejderudtalelse.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2006-12-06%20Tilsynsrapporten%20medarbejderudtalelse.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2006-12-06%20Gaderummets%20tilsyn%20Kalle.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2006-12-06%20Gaderummets%20tilsyn%20Kalle.pdf
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http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2006-11-08%20Tilsynsrapport%202.juni%200g%2015.august.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2006-11-08%20Tilsynsrapport%202.juni%200g%2015.august.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2006-11-08%20Tilsynsrapport%202.juni%200g%2015.august.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2006-11-08%20Tilsynsrapport%202.juni%200g%2015.august.pdf


http://www.gaderummet.dk/a%20Dokumenter/a%20politik/2006-11-08%20Tilsynsrapport%202.juni%200g%2015.august.pdf





			Socialforvaltningen     17.august 2007


			Københavns Kommunen


			MR-Voksne


			Att: Lars Gregersen    


			Åbent brev til Socialforvaltningen Københavns Kommune


			Angående beskyldningerne for misligholdelse af forhold i Gaderummet. Endnu en anmodning om identifikation af vanrøgtede personer


			Socialforvaltningen for Tilsyn og kvalitet kom d.6.november 2006 med sit udkast til socialfaglig Tilsynsrapport for 2006. Rapporten er her. I tilbagemeldingen fra Gaderummet 6.december 2006 – ved formanden, ved den samlede medarbejdergruppe og ved den daglige leder – gøres det opmærksomt på, at Tilsynsrapporten ikke er retvisende for Gaderummets anerkendte arbejde og at den er fuld af fordrejninger og har mange direkte fejl. 


			Specifik anmodning fra Gaderummet





			Der skrives, som ét af mange punkter, blandt andet følgende, fra undertegnedes side:


			” Tilsynet refererer samtale med to unge, hvor enkelte dog var ”svært psykisk syge”. En andet sted omtaler Tilsynet en ”alvorlig psykisk syg”. Når Tilsynet mener at kunne skrive sådan om Gaderummets unge, så stiller man også op til videre handlen. Der er behov for, at Tilsynet identificerer den/de pågældende personer, samt fremlægger deres faglige vurderingsgrundlag, så der kan handles på det, og således at de unge der vedvarende har tanker om ”Er det mig, de mener?” kan få lidt hvile, og den pågældende unge en revurdering af indsatsen. Det må tages herfra sammen med den pågældende”.


			Ingen oplysninger gives, ingen ændringer foretages af Tilsynet





			I sin endelige tilbagemelding 3.januar 2007 medtages Gaderummets svar i rapporten side 2 som ”..modtaget….”, samtidig med at der ikke ændres et komma i det oprindelige udkast. For den endelig rapport, se her. 


			Fejl og usandheder om Gaderummet gøres til offentlige sandheder





			Usandheder, fordrejninger og fejl ophøjes hermed af Tilsynet til ”sandheder om Gaderummets arbejde”, hvilket efterfølgende fører til at store dele af pressen kunne bringe reportager og lave udtalelser om Gaderummet som et ”bosted for stærkt psykisk syge”, hvis ”lægeordinerede medicin tilbageholdes af ledelsen i Gaderummet”.  


			Se fx bare følgende udpluk 20.juni 2007 Arbejderen. Warming fastholder lukning, 23.maj 2007Jyllands-Posten. Ensretning er et tab for alle; 09.maj2007 Lokalavisen. Gaderummet lukkes


			  Jyllands-Posten, 25.april 2007, Jyllands-Posten 3.maj 2007, Nyhedsavisen 27.april 2007, Jyllands-Posten 26.april 2007, 24-timer, 25.april 2007 og lægen Thor Grønlykke fra Socialudvalget i TV2Lorry 24.april 2007. 


			Det har ikke været muligt at imødegå ovenstående fejlagtige udsagn, se fx Jyllands-Postens afvisning d.27.april 2007 af Gaderummets klage. Alt er blevet afvist med henvisning til den oprindelige – og fejlagtige - tilsynsrapport. Henvendelserne til Forvaltningen og til Socialudvalget om samme emne, før den endelige beslutning af Socialudvalget beslutning om at lukke Gaderummet d.2.maj 2007, er blevet ignoreret. Derfor har et samlet Gaderum d.10.juli 2007 klaget til Ombudsmanden, der har bedt kommunen og Socialministeriet om at besvare Gaderummets henvendelser. Så vil Ombudsmanden følge op på det.


			En bruger finder sig groft misbrugt, har fået nok og klager til Ombudsmanden over Tilsynet





			Frustrationen over at end ikke faktuelle fejl kan ændres i Tilsynets rapport, har ført til, at en bruger af Gaderummet har klaget til Ombudsmanden d.12.august 2007 over Tilsynets behandling af pågældende. 


			Vedkommende beder Ombudsmanden medvirke til, at Købehavns Kommune ved Tilsynet identificerer de psykisk syge, som Tilsynet hævder at have ”observeret”, og som ”skulle være frataget deres lægeordinerede medicin”. Vedkommende vil gerne have fremlagt dokumentationen herfor. Det er vel meget naturligt. 


			Gaderummet skal derfor igen bede om, at de omtalte to ”svært/alvorlig psykisk syge”, som Tilsynet ”observerer” i Gaderummet, og som jeg skulle have forsømt ved at fratage dem deres lægeordinerede medicin, at disse personer identificeres overfor mig, da det er mit behandleransvar der beklikkes, og hvor jeg uden svar ikke kan handle på de påpegede eventuelle problematiske forhold – og/eller begrunde at der ikke er gjort fejl. Påstanden om fejl ud i det vanrøgtede er i vidt omfang i offentligheden blevet brugt til at lukke Gaderummet, og så tvivl om mine motiver og færdigheder til mit arbejde.


			Det jeg anmoder om er følgende:





			 1. Kommunens bekræftelse på, at man har modtaget Gaderummets indsigelser og korrektioner til Socialforvaltningens udkast til socialfaglig tilsynsrapport 2006.


			 2. Hvorledes disse indsigelser og korrektioner er blevet behandlet af forvaltningen, herunder om forvaltningen har søgt at få afklaret de divergerende opfattelser/udsagn. Hvis forvaltningen ikke har fundet grundlag for at afklare denne betydningsfulde usikkerhed om, hvad de faktiske forhold var, skal jeg anmode om en begrundelse herfor.


			 3. Aktindsigt i de akter, der omhandler Tilsynets interview og grundlaget for vurdering af samtalen med de to unge, der opholdt sig i Gaderummet under Tilsynets besøg. 


			 4. Navnene på de to unge mennesker, der blev interviewet, og som skulle være henholdsvis ”svært psykisk syg” og ”alvorlig psykisk syg”


			Jeg skal bede om et svar inden for 10 dage.


			Med venlig hilsen 


			Fra et enigt Gaderum


			V/ Kalle Birck-Madsen cand.psych.


			Daglig leder Gaderummet-Regnbuen


			Henvisninger:





			20.juni 2007 Arbejderen. Warming fastholder lukning


			23.maj 2007Jyllands-Posten. Ensretning er et tab for alle


			09.maj2007 Lokalavisen. Gaderummet lukkes


			27.april 2007 Nyhedsavisen. Mistillid til Gaderummet


			27.april 2007 Jyllands-Posten. Angående dementi


			26.april 2007 Jyllands-Posten Debat. Gaderummet uundværligt


			26.april 2007 Jyllands-Posten. Borgmester beskyldes for at holde hånd over bosted


			25.april 2007 TV2Lorry. Utraditionelt bosted for unge


			25.april 2007 Jyllands-Posten. Kritik af bosted vokser


			25.april 200724-timer. Kritik af bosted vokser


			24.april 2007 TV2-Lorry med Thor Grønlykke fra Socialudvalget i TV2Lorry 24.april 2007


			24.april 2007 Jyllands-Posten. Bosted for unge truet


			03.januar 2007 Københavns Kommune. Tilsynsrapport for 2.juni og 15.auguat 2006


			07.december 2007 Følgebrev til tilbagemelding til tilsynsrapport, v/ Ole henriksen, formand


			06.december 2006 Kommentar til tilsynsrapport. Sagsnummer 319632 v /Ole Henriksen


			06.december 2007 Tilsynsrapporten set ud fra et medarbejdersynspunkt v/ På vegne af den samlede medarbejdergruppe Fatima Lindegaard Pedersen


			06.december 2006 Gaderummets Tilsyn. Tilbagemelding på Tilsynsrapport af 8.november 2006, v/ Kalle Birck-Madsen


			08.november 2007Københavns Kommune. Vedrørende tilsynsrapport på Gaderummet, samt  tilsynsrapport på baggrund af tilsynsbesøg 2.juni og 15.august 2006,  v/ Carsten Stæhr Nielsen og Karen Elmegaard.  Og Tilsynsrapport v/ Elsebeth Hytten og Liselotte Nielsen
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Folketingets Ombudsmand 25.0ktober 2007

Gammeltorv 22
1457 Kgbenhavn K

Vedr. klage fra Gaderummet, j.nr: 2007-1859-069.

Vi tillader os hermed at fglge op pa vores sag, tidligere tilsendt Ombudsmanden. Og hvor
Ombudsmandens virke farte til, at der kom svar til Gaderummet fra Kgbenhavns Kommune.
Det angar svar af 5.september 2007. Socialforvaltningens besvarelse af de via Ombudsman-
den fremsendte kritikpunkter vedr. Socialudvalgets beslutning om at afvikle Gaderummet.

Lose ender og talen udenom.

Der er desveerre kun lgse ender og talen udenom i kommunens svar, specielt pa ét punkt,
som vi mange gange har rykket for svar pa. Og som vi derfor ma bede Ombudsmanden om
at medvirke til, at Gaderummet kan fa svar. Det er et punkt, som vi allerede flere gange di-
rekte har spurgt ind til, jf.:

Abent brev til Socialforvaltningen i Kgbenhavns Kommune. Endnu en anmodning om iden-
tifikation af vanrgqgtede personer, 17.auqust 2007, Gaderummet;

Jvllands Posten, Den Kkatastrofale lukning, 1.oktober 2007, Kalle Birck-Madsen;

Skandalen der udebliver. 29.august 2007, Gaderummet; -

men uden held med et svar.

"De steerkt/alvorligt psykisk syge”

Det geelder “de sterkt/alvorligt psykisk syge”, som det haevdes, at Gaderummet ved under-
tegnede er ansvarlig for, ikke skulle have faet den korrekte behandling. Det er fremhaevet
igen og igen af politikere og i pressen, at de sterkt/alvorligt psykisk syge” skulle veere fra-
taget/fraradet deres medicin i Gaderummet, og at det derfor for socialborgmester Mikkel
Warming "kan vere endt” skidt. Det pastas ikke af socialborgmesteren, at det ER endt
skidt! Kun at det kan ende sadan! Men hvem angar det? Og er det overhovedet en "grund”
for noget, nar der ikke er fremlagt noget herom, noget sted. Der er intet skriftligt herom.

Disse de steerkt/alvorligt psykisk syge” optraeder i Tilsynsrapporten af 6.november 2006;
og der refereres fra foraret 2007 i en lind strem med meget steerke benavnelser til disse per-
soner fra lokalpolitikere og socialborgmesteren til pressen, hvor deres benavnelse bruges
som sandhedskriterium for, at Gaderummet skulle lukkes.

De naevnte "staerkt/alvorligt psykisk syge” skal vel for enhver pris identificeres, sa under-
tegnede - der har behandlingsansvaret - overhovedet gives mulighed for at handle i overens-
stemmelse med kritikken. Men det skete aldrig i 2006. Og det er sa heller ikke sket her i
2007.




http://gaderummet.dk/a/2007-09-05%20K%F8benhavns%20Kommune.%20Besvarelse%20af%20sp%F8rgsm%E5l.pdf


http://gaderummet.dk/a/2007-09-05%20K%F8benhavns%20Kommune.%20Besvarelse%20af%20sp%F8rgsm%E5l.pdf


http://gaderummet.dk/a/2007-08-17%20Gaderummet.%20Brev%20til%20Socialforvaltningen%20vedr%20psykisk%20syge%20boere.pdf


http://gaderummet.dk/a/2007-08-17%20Gaderummet.%20Brev%20til%20Socialforvaltningen%20vedr%20psykisk%20syge%20boere.pdf


http://jp.dk/arkiv/?id=1111033


http://gaderummet.dk/a/2007-08-29%20SKandalen%20der%20udebliver.%20Pressemeddelelse%20fra%20Gaderummet%20i%20dagens%20anledning.pdf





Gaderummet - Regnbuen Socialpsykologisk fristed for udstgdte unge TIf. 3537 4735
Radmandsgade 60 info@gaderummet.dk 3581 5555
2200 Kgbenhavn N. www.gaderummet.dk Fax. 3537 4736

En bruger-klage til Ombudsmanden.

En ung i Gaderummet, der ogsé talte med Tilsynet da de var pa besgg i Gaderummet, har
ogsa henvendt sig til Ombudsmanden, med gnske om at der blev udvirket et svar pa, om det
var ham de tog til indtaegt for fejlbehandling i Gaderummet, og hvis det ikke var det, sa ville
han gerne vide hvor hans positive udsagn om Gaderummets arbejde og medicin-politik sa
var blevet af.

Den unge fra Gaderummet gnskede i sin henvendelse til Ombudsmanden at veere anonym til
at starte med, da han ikke gnskede at bringe sig i en position en gang til, hvor hans udtalel-
ser kunne fordrejes og bruges mod ham og mod Gaderummet. Ombudsmanden kunne des-
veerre pa dette grundlag ikke tage imod hans klage.

Det ma dog veere muligt for Gaderummet, at anmode om identifikation af pagaldende bru-
ger i Tilsynets materiale — i deres noter! — fx ved at Tilsynet tilkendegav, hvor de i Gade-
rummets lokaler ”observerede” de "steerkt/alvorligt psykisk syge”, hvad ken de havde, deres
alder, og deres specificerede tilknytning til Gaderummet: geest, bruger, radgivningsbruger,
boer, ansat, frivillig eller andet.

Kommunens slgrede svar.

| kommunens svar pa punktet, skrivelse af 5.september 2007, hvem de observerede
steerkt/alvorligt psykisk syge” var, siges det:

Svar: Forvaltningen stiller sig helt uforstaende over for ovenstaende kritikpunkt. Det er
naturligvis en serdeles relevant oplysning i forbindelse med tilsynsbesgget, at tilsynet
taler med to unge, som de vurderer som psykisk syge. De pageeldende er i beskrivelsen
anonymiseret sa de ikke er genkendelige, hvilket er normal praksis i forbindelse med til-
synsbesgg. Det kan i gvrigt oplyses, at de pagaldende tilsynsmedarbejdere har mange
ars erfaring inden for behandlingspsykiatrien og det socialpsykiatriske omrade”(s.4)..

Vi mener ikke, at kommunen kan tilsidesatte deres oplysningspligt pa dette omrade. | mod-
sat fald lukkes Gaderummet sa pa grundlag af anonyme udtalelser, der ikke relaterer sig til
vores arbejde - og er det lovligt?

Intrigen eller brgdniden.

Gaderummet kan sagtens huske og nemt identificere, hvem der skulle have sagt hvad til Til-
synet - og det er ogsa pa den baggrund at Gaderummet haevder, at Tilsynets betragtninger og
vurderinger pa ingen made holder. Og vi ma derfor sparge hvor de kommer fra.

Bade psykiater Henrik Rindom og den frivillige sygeplejerske fra Kirkens Korsher i Hille-
redgade har veret del af det arbejde, som Tilsynet skulle syne. Har de prasenteret egne pri-
vate partsinteresser som almeninteresser, altsa brugt Tilsynet til at fremme egen vinding?
Gaderummet ved det ikke, men i bakspejlet ma vi konstatere, at begge parter er tradt frem i
ansggninger fra andre institutioner, der har gnsket at overtage Gaderummet. Lige som psy-
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kiateren blev brugt af Socialudvalget d.2.maj 2007 i et foretreede. Og dette til trods for, at
han allerede pa det tidspunkt var afslgret i et groft dobbeltspil overfor Gaderummet.

| perioden hvor Gaderummet ventede pa tilsynsrapporten, september-oktober 2006, var der
en vis tumult mellem psykiater Henrik Rindom, bestyrelsesformanden Ole Henriksen (der
blev ekskluderet fra Gaderummet i februar 2007), og en skanejobsansat. Der gik fortallin-
ger om, at psykiater Henrik Rindom ville lave sit eget Gaderummet, men pa en anden made
end det eksisterende Gaderum, samt at formanden Ole Henriksen ville have den skanejobs-
ansatte fyret, fordi han havde fortalt dette fra psykiater Henrik Rindoms mund. | en efterfal-
gende samtale udtalte psykiater Henrik Rindom, at det var der ikke noget om. Som han sag-
de: "Det kender jeg ikke noget til”. Og fyringen af den skanejobsansatte fra formandens
side, blev der heller ikke talt mere om.

Fraintrige til Tilsynsrapport.

Men hvordan kommer sadan nogle private “aktier/rygter” ind i en tilsynsrapport? Dét vil vi
gerne vide. Altsa: Hvem er de identificerede "staerkt/alvorligt psykisk syge”? Og hvis det
ikke er de identificerede, da Tilsynet var pa besgg, hvordan kommer de egentlig sa ind i til-
synsrapporten?

| et sa lille hus, med to tydelige tilsynsbesag, selvfalgelig kan personerne identificeres fra
vores side. Og nar Tilsynet har noter fra deres besgg, hvad de siger de har, sa vil det vere
meget nemt at lave en entydig identifikation, ogsa selv om Tilsynet har slgret deres informa-
tioner.

Gaderummet og undertegnede har bedt og bedt og bedt om svar pa, helt tilbage fra
6.december 2006, hvem ”de steerkt/alvorligt psykisk syge” var, men farst med Kommunens
skrivelse af 5.september 2007 far vi et farste svar, men altsa ogsa et afvabnende svar: at de
ikke kan identificeres, men at man skal tro pa de tilsynsfarende, fordi de har mange ars erfa-
ring osv.

Gaderummet har ogsa mange ars erfaring, pa et helt andet niveau, det socialpsykologiske,
end hvad de tilsynsfarende umiddelbart har kompetence til, og undertegnede har ogsa man-
ge flere ars erfaringer, end hvad de Tilsynsfarende har. Men det blev ikke taget i betragt-
ning.

Kommunal Pressehetz.

Samtidig dukker det op i pressen - fra marts-april 2007 og frem helt til i dag - og direkte fra
Socialborgmester Mikkel Warming i september 2007, at "de sterkt/alvorligt psykisk syge”,
der blev identificeret i Tilsynsrapporten fra 6.november 2006, at disse ikke er identiske med
to andre identificerede unge, som skulle have faet en vanrggtelig behandling i Gaderummet.
Men som socialborgmesteren udtrykker sig: "Tavshedspligt”. Kan det veere rigtig, at en so-
cialborgmeter kan sige hvad som helst, og nar det sa gnskes dokumenteret, sa paleegger man
sig selv en tavshedspligt. Jf. hertil artiklen ”Den katastrofale lukning” i Jyllandsposten
d.1.oktober 2007, samt referatet af mgdet i Enhedslisten d.12.september 2007, hvor social-
borgmester Mikkel Warming forteller om de “andre” ”psykisk syge”, som Gaderummet
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skulle have svigtet, og som er den egentlige grund til, at Gaderummet skulle lukkes, og som
altsa ikke er identisk med de to staerkt/alvorligt psykisk syge fra Tilsynsrapporten (Referat
af ekstra medlemsmgde i Enhedslisten Ngrrebro, Medborgerhuset Kapelvej, d.12.september
2007. Udtalelserne fra socialborgmester Mikkel Warming er ikke senere blevet dementeret,
heller ikke efter offentliggarelsen af artiklen ”Den katastrofale lukning” i Jyllands Posten
d.1.oktober 2007, hvor det direkte naevnes). Socialborgmester Mikkel Warming indremmer,
at den egentlige grund til at Gaderummet skulle lukkes, ikke blev inkluderet i beslutnings-
grundlaget.

Gaderummet og undertegnede sidder tilbage med, at der har veeret en finger med pa veegten
et eller andet sted, men som ikke hgrer hjemme her. Altsa at kommunens tilsyn ikke har
levet op til sin lovmaessige bestemmelse, men er blevet brugt som et administrativt organ til
at fremme nogle kommunale eller private interesser, der ikke har noget med Gaderummet at
gare og med de midler som Gaderummet har faet tildelt fra Socialministeriet.

En overdreven kritik.

Gaderummet og undertegnede bebrejdes forhold som, selv hvis de var sande, ikke har til-
streekkelig karakter til, at en lukning kan begrundes. Nu er de bare ikke sande! Alligevel er
Gaderummet og undertegnede ved navns navnelse utallige gange blevet skreget ud i pres-
sen som alvorligt svigtende unge, ved ikke at tilbyde dem faglig relevant (medicinsk) be-
handling.

Det er dog ikke Gaderummet, der - som sine sammenlignelige steder inden for det social-
paedagogiske omrade og indenfor psykiatrien - har dedsfald pga. overdosis, store problemer
med vold, og med mange klienter i massivt misbrug af harde stoffer, finansieret gennem
kriminalitet og prostitution. Men problemerne i feltet er ganske ofte belagt med navnefor-
bud, pa institutioner, pa psykiatere mm., skulle der vere sager pa dem.

Total retslgs position.

Anonymiseringer - bade som Tilsynet haevder skulle gares og som pressen (og retten) har
gjort i mange andre sager for andre uden om os, og for personer og institutioner som vil
overtage Gaderummet - placerer Gaderummet i en total retslgs position, nar vi end ikke ind-
adtil kan fa personerne identificeret.

Vi skal, som sagen star i dag, acceptere Tilsynets vurderinger som indiskutable, trods at de
er yderst tvivisomme, sikkert ikke kommet rigtigt til verden, men i hvert fald steerkt tvisteli-
ge ; - Vi skal endvidere ogsa acceptere udtalelserne fra Gaderummets tidligere psykiater, og
ligeledes ogsa fra en tidligere frivillig sygeplejerske i Gaderummet som veerende sande eller
det sidste ord, trods at det viser sig at de selv er part i sagen, og trods at vi kan dokumentere,
at deres udtalelserne er usande, kommet til veje pa yderst tvivisomt grundlag, og i flere til-
felde ogsa er direkte lggnagtige.




http://gaderummet.dk/a/2007-09-12%20NOTER%20M%F8de%20enhedslisten%20med%20Mikkel%20Warming.pdf


http://gaderummet.dk/a/2007-09-12%20NOTER%20M%F8de%20enhedslisten%20med%20Mikkel%20Warming.pdf
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Vi skal derfor bede Ombudsmanden om endnu en gang at ga ind i vores sag. Vi mener at
have ret til et minimum af et svar, og ikke vedvarende talen uden om, med yderligere dee-
monisering af os.

Processen, med tab af midler med mere. Og kommunens erstatningsan-
svar.

Gaderummet og undertegnede oplever mere og mere, at der er ved at komme liv og ferlig-
hed pa spil for Gaderummets unge. Og at kommunen patager sig et meget stort erstatnings-
ansvar, hvis ikke der meget hurtigt igen abnes for vores midler.

1. Vi kan konstatere, at unge fra Gaderummet, der har vaeret i behandling i Gaderummet -
og som startede med at veare gaet i sta i deres behandlingstilbud til anden side, men hvor det
er lykkes med felles kraft Gaderummet og en kommunal/psykiatrisk institution imellem at
bringe store fremskridt med sig - at flere unge er faldet tilbage til det gamle, til psykosen, til
behandlingsdommen, til feengslet, misbruget mm. Det skyldes at Gaderummets position som
en sikker base for dem, er forsvundet, og trods at vi stadig har haft ressourcer at prioritere i
forhold til disse unge, sa har det slet ikke vaeret nok. Fleres liv er ved helt at falde pa gulvet
her — hvis ikke det allerede er sket.

2. Vi kan ogsa konstatere, at mange unge ikke for tiden sgger Gaderummet, eller sgger ud af
Gaderummet. Det er de “’steerke unge”, som vil respektere, at man ikke kan veere i Gade-
rummet, bo der med mere, og samtidig leve af kriminalitet, hvad man er ngdt til, da man
ikke finder andre muligheder. Det er en "paen” stette at fa fra de unge, men den gar bare sa
ondt.

3. Vi kan ogsa konstatere, for mange af de svageste af vores unge, at vi ikke kan fastholde
dem, nar de kommer fra andre institutioner eller fra gaden, nar vi — modsat tidligere - ikke
kan bidrage til deres liv hele vejen rundt. De dropper i lind strem tilbage, som pige ind i
gadeprostitution og stoffer, og som dreng ind i gadekriminalitet og stoffer. Og samtidig nu
med kniv skjult i lommen.

De udstgdte.

De udstedte unge, som alle snakker om, at der skal gares noget for, dem ser vi i dag syste-
matisk ga mere og mere i hundene. Det var ikke meget, de havde at ggre med i og med Ga-
derummet, men det lidt, som de har haft, dét har hidtil veeret deres redning, og som de har
gjort det godt med. Men det er det ikke lengere. Vi skal omskabes i et billede fra andre in-
stitutioner og personer, som skjuler deres gerninger.

Almeninteresse

Vi mener der er en almeninteresse i, at der gives arlige og oplysende svar pa Gaderummets
spgrgsmal. Og at det undersgges til bunds, hvordan et ellers uvildigt tilsyn farst kan udtale,
gentagne gange, at der ingen kritik er, hverken pabudsmaessigt eller henstillingsmassigt,
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men sa alligevel, efter en pafaldende lang skrive pause pa 3 maneder, sa alligevel at have
alvorlig kritik at udtale, men hvor det sa ikke er muligt at dokumentere kritikkens genstand.

A. Som kommunen har behandlet os, sa har de i snart % ar ikke villet tale med os, men har
ignoreret alle henvendelser, trods abenlyse problemer med sagsbehandlingen. Det har lignet,
at Gaderummet skulle sultes ud af lokalerne, men kommunens handlinger har bare holdt og
drevet stadigt flere unge ud pa gaden, til ingenting som de kommer fra, og helt sikkert til
kriminaliteten, stofferne, prostitutionen, volden og psykoserne. Den har ogsa forarmet de
resterende unge i Gaderummet ud over en hver rimelig granse.

B. Sa indrammer kommunen endelig, at deres lukning er tvivisom, jf. Videoen med kom-
munens fremmgde i Gaderummet d.2.oktober 2007, og Pressemeddelelsen af 10.oktober
2007 "Hvad ikke kan forklares, kan ikke forsvares”. Efter dette mgde er det imidlertid lige
sa umuligt at fa kontakt med Kgbehavns Kommune, som om at de nu bruge deres energi pa
at holde deres egen sag veek fra dem.

Gaderummet har, efter kommunens besgg, skrevet til kommunen med anmodning om et
samarbejde om at lgse sagen. Det sker gennem et brev pa bestyrelsesniveau, Invitation il
samarbejde, 8.oktober 2007, og gennem et brev fra brugerne af Gaderummet, Brev til for-
valtningen v Anette Laigaard, 8.oktober 2007.

Vi skal bede om en hurtig behandling, sa ikke vi som badevand og barn skylles ud, far den
pastaede dedsarsag er afklaret.

Med venlig hilsen

Gaderummet
v/

Kalle Birck-Madsen, cand.psych.
Forstander Gaderummet
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Kebenhavns Kommune
Bernstorffsgade 17, 3.sal
1592 Kobehavn V

Invitation til samarbejde. Gaderummet.

Gaderummet har nu klaret sig nasten et halvt ar uden tilforte gkonomiske midler. Dette har ikke
varet uden omkostninger og der er nu brug for baeredygtige, konstruktive lgsninger.

Losninger der ikke er et overgreb pa et velfungerende hjemlesetilbud, men lgsninger udarbejdet i
samarbejde med dem det angar, brugere, personale, venner af Gaderummet og Socialforvaltningen.
Gaderummets nystiftede Bestyrelse stiller sig saledes til rddighed for et sddant samarbejde.

Skal den Gordiske knude lgses op, ma det ske ved at alle involverede i processen omkring Gade-
rummet er villige til at gd pa kompromis og tznke nyt. Gaderummet vil sledes gerne tage det forste
skridt og invitere til samarbejde omkring det videre forleb omkring Gaderummet.

Vi vil derfor gerne give vores bud pa en sadan proces.
Kereplan for problemlesningsproces:

e Katarsis — En arbejdsgruppe, bestdende af medlemmer fra Gaderummets nystiftede bestyrel-
se (bestdende af: Maya Thisted, Preben Brandt, Anne Jonsson, Muhammed Reda Senhaji og
Peter Mosegaard, NN, NN), medlemmer fra Socialudvalget, udvalgte embedsmand, under
maglingsledelse af fuldmaegtig Jens Aabroe Nielsen, der kender Gaderummet godt gennem
mange ar, skal forsege at lande konflikten, der efterhdnden har mange facetter og arenaer.
Der er brug for en renselsesproces, hvor man arbejder med at lukke de konflikter og kamp-
arenaer der i dag adskiller parterne og derefter fore arbejdsgruppen frem til et nyt udgangs-
punkt, hvorfra det nye formelle samarbejde indledes.

¢ Til processen med Katarsis er det enskeligt at kunne inddrage sagkyndige pa omradet, til be-
lysning af szrlige problemstillinger. Gaderummet har forskellige personer, vi kan pege pa
som relevante.

e Gaderummet ar 0 — I det nye samarbejde bliver den nye Bestyrelse en synlig og en markant
medspiller. Det bliver en samarbejds — og dialogpartner mellem Forvaltningen og Gade-
rummet.

e Det videre samarbejde — der udvikles i arbejdsgruppen klare retningslinier for det videre
samarbejde, sa det bliver muligt at lose fremtidige problemstillinger i oplebet og gennem di-
alog. Arbejdets malforestilling er en baredygtig struktur for Gaderummet, der kan medtan-
kes i forvaltningens generelle arbejde i overensstemmelse med Socialministeriet intentioner:

Hvis det ovenstdende skal blive muligt, kreever det naturligvis politisk mandat. For at fremlagge
samarbejdsidéen pé en mere fyldestgorende made, vil repraesentanter fra Bestyrelsen gerne bede om
foretreede for Socialudvalget, saledes at denne mulighed ikke fortabes i den dérlige stemning eller
treege kommunikation.
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Gaderummet. Oplaeg angaende konflikten. Oplaegget falges op af en
anmodning om samarbejdsaftale og om foretreede for Socialudvalget,
der afleveres senere mandag. Fra Husmgdet 07-10-2007

Anette Laigaard, administrerende direktar
Sociaforvaltningen, Kgbenhavns Kommune
Bernstorffsgade 17

1592 Kgbenhavn V

anette.laigaard@sof .kk.dk

07-10-2007

Ang. konflikten mellem K gbhenhavns Kommune og
Gaderummet

Kaae Anette Laigaard

Som du ved, eksisterer der en konflikt mellem Gaderummet og
Gaderummets brugere pa den ene side og K gbenhavns Kommune pa den
anden side, i forbindelse med K gbenhavn Kommunes afvikling af
Gaderummet, og pa et fejlagtigt og mangelfuldt grundlag, og plan om et
nyt og vaesentligt anderledes tilbud, der sages etableret i Gaderummets
lokaler.

Konflikten vedrarer bl.a. indholdet i grundlaget for afviklingen af
Gaderummet og den sagsbehandling der har vaaret, og processen for
afvikling, som er sket hen over hovedet pa Gaderummet og dets brugere,
samt planen om et nyt tilbud der seges presset igennem overfor brugerne
mod deres gnske. Socialforvaltningens handlinger og ikke-handlinger, er
Ikke blevet opfattet af Gaderummet som vaarende konstruktivt eller
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Anette Laigaard, administrerende direktar
Socialforvaltningen, Kgbenhavns Kommune
Bernstorffsgade 17

1592 Kgbenhavn V
anette.laigaard@sof.kk.dk

07-10-2007

Ang. konflikten mellem Kghenhavns Kommune oqg Gaderummet

Kare Anette Laigaard

Som du ved, eksisterer der en konflikt mellem Gaderummet og Gaderummets brugere pa den ene
side og Kgbenhavns Kommune pa den anden side, i forbindelse med Kgbenhavn Kommunes afvik-
ling af Gaderummet, og pa et fejlagtigt og mangelfuldt grundlag, og plan om et nyt og vasentligt
anderledes tilbud, der sgges etableret i Gaderummets lokaler.

Konflikten vedrgrer bl.a. indholdet i grundlaget for afviklingen af Gaderummet og den sagsbehand-
ling der har vaeret, og processen for afvikling, som er sket hen over hovedet pa Gaderummet og dets
brugere, samt planen om et nyt tilbud der sgges presset igennem overfor brugerne mod deres agnske.
Socialforvaltningens handlinger og ikke-handlinger, er ikke blevet opfattet af Gaderummet som
veerende konstruktivt eller udredende, men bidragende til konflikten.

Brugerne i Gaderummet

En sadan konflikt, der lzbende styrkes og presses i en selvbegrundende ond cirkel, hvor Gaderum-
met afvikles uden at hgres og ses, kan markes hos brugerne. Gaderummet er for manges vedkom-
mende deres absolut eneste sted. Gaderummets brugere er pa den eller anden made aktive i Gade-
rummet, om det sa er ift. at komme ovenpa, de daglige geremal, at passe pa hinanden, at udvikle
Gaderummet aktiviteter eller Gaderummets forhold til omverdenen og omvendt. Mange af brugerne
leeser ogsa aviser og falger med i hvad der sker i Socialforvaltningen om afviklingen af deres sted,
hvilket selvfalgelig farer til en utryghed, og samtidig frustration over ikke at blive hert. En utryghed
som pa mange mader ligner den, nogle af brugerne pa den ene eller anden made har oplevet utallige
gange tidligere i deres liv.

Det farte ogsa til utryghed hos brugerne, da det blev besluttet at fyre og bortvise Gaderummets
medarbejdere og ledelse. Brugerne har gennem lang tid opbygget et tillidsforhold til de ansatte, ofte
efter en fortid praeget af mistillid til omverdenen og til systemet og til at nogen overhovedet ville
hjeelpe dem, og nogle brugere er i en sarbar proces i psykologisk radgivning, der sa far at vide at
kommunen gjeblikkeligt vil treekke teeppet veek under dette.

Endvidere blev det besluttet, at midlerne til Gaderummet skulle ophgre gjeblikkeligt, hvilket ogsa
ger enorm skade. Dels tanken om at pengene stopper, dels oplevelsen af hvordan det fgles nar der
helt konkret mangler penge til det basale, og dels at det er ”nogen fra hgjere niveau” der har valgt at
fjerne grundlaget for deres eksistens i Gaderummet, og sa oven i kgbet med begrundelse i et billede
af Gaderummet, som brugerne kan se ikke reprasenterer virkeligheden.
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Det er korrekt at kommunen havde stillet et sakaldt "ngd-beredskab” til radighed for brugerne, der
var dog ikke en eneste fra Gaderummet der overvejede at tage imod dette papir-tilbud, hvilket et
eller andet sted giver sig selv, eftersom Gaderummet i forvejen er et alternativ til kommunens al-
mindelige tilbud, hvor de unge ikke har kunnet rummes eller fa tilbudt relevant hjalp, og som der-
for oftest har fart til en mistillid hos brugerne overfor ”systemet”. Der var dog en bruger, som i sin
frustration over at kommunen havde fyret sin psykolog og fjernet grundlaget for sin psykologiske
radgivning, der ringede til kommunen og spurgte om hvad han sa skulle gare for at fa hjelp. Efter
lang tid pa at have talt med "kommunen” i telefonen, der ikke rigtig vidste hvad den skulle gare, og
efter mange omstillinger, valgte pagaldende at legge raret pa, endnu mere frustreret.

| Gaderummet har hans behov kunne takles, trods hans erfaringer og stadige skepsis overfor be-
handlere. Den frie tilgang til psykologhjeelp var hans hjalp. Og er det stadig. | og med kommunens
handlinger er ressourcerne til psykologisk radgivning selvfglgelig blevet meget mindre. Kommu-
nens manglende handlemuligheder i forbindelse med tilbud om psykologhjalp, kommer ofte til
udtryk nar sagsbehandlere tit i desperation kontakter Gaderummet om de ma henvise folk til Gade-
rummets gratis psykolog-radgivning.

Brugerne i Gaderummet har utallige gange udtrykt at de har et behov for Gaderummet som de ken-
der det overfor Socialforvaltningen og politikerne. Dette behov synes ikke at vaere blevet mindre
efter beslutningen om afvikling af Gaderummet blev truffet, hvilket ogsa ma sta helt klart eftersom
brugerne har valgt fortsat at opholde sig i og videredrive deres aktivitet i Gaderummet, og opfordret
ledelsen og medarbejderne til at fortseette deres arbejde med dem, bare uden lgn, og opretholde den
videre drift af Gaderummet, uden offentlige tilfarte midler.

Det at brugerne ikke har forladt Gaderummet under de ringe forhold det har medfert at midlerne har
veeret standset i nu 5 maneder, bekrafter det reelle behov der er for Gaderummet som det er. Bru-
gerne kunne have fundet sig en anden institution hvor der er nogen der laver mad for dem, hvor
TV’et er meget starre, hvor faciliteterne er af hgjere standard, og hvor der aldrig mangler toiletpa-
pir, men de har valgt Gaderummet alligevel og Gaderummet har formaet at holde sin virksomhed
karende lige siden beslutningen om afvikling og stop for midler blev truffet.

Gaderummet

Med bergring til et fagligt perspektiv, undrer det heller ikke at Gaderummets brugere har valgt at
blive i Gaderummet. Gaderummet og dets arbejde, og faglige tilgang har flere gange vist at det har
formaet at lgse problemer pa det sociale omrade, som ellers ikke har kunnet findes en lgsning pa
andre steder. Gaderummet har ogsa formaet at kunne hjelpe brugerne videre og ud i samfundet, og
ikke bare parkeret dem, som der ses flere og flere eksempler pa i dag.

Med kommunens beslutning er det saledes 10 ars velfungerende arbejde der fjernes. Gaderummet
har et vellykket samarbejde med mange forskellige myndigheder, bl.a. med kriminalforsorgen og
den retspsykiatriske system. Ofte henvender Politiet sig til Gaderummet, f.eks. nar de star med en
person de har fundet forhutlet inde pa Hovedbanegarden, og ikke ved hvad de skal gare ved, og
beder sa Gaderummet vare behjeelpelig.

Nar Gaderummet har s& mange gode samarbejder med mange andre myndigheder og andre udefra
er det uforstaeligt, at der fra Socialforvaltningens side bliver lagt sa stor veegt pa et mislykket sam-
arbejde i Gaderummet, det tidligere naevnte samarbejde med psykiater Henrik Rindom. Gaderum-
met oplever ikke at det er et samarbejdsproblem med det psykiatriske behandlingssystem generelt,
men et samarbejdsproblem med Henrik Rindom og hans princip om ikke at ville ordinere soveme-
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dicin til brugere med sgvnbesveer, kun antipsykotisk medicin (uden at de er psykotiske vel at mar-
ke).

| forbindelse med dette foretog Socialforvaltningen sig en ensidig vurdering, og fremlagde konflik-
ten som at det var ledelsen der skulle vaere problemet. Ledelsen har dog ikke gjort andet end at
imgdekomme brugernes gnske og behov kombineret med hvad ledelsen kunne sta inde for fagligt.
Der kunne ikke stas inde for, ud fra faglige begrundelser, at bidrage til at smide flere passive pille-
forbrugene pa samfundets psykiatriske lossepladser.

Gaderummet har for nylig indgaet en forelgbig aftale med henblik pa aftale om psykiatrisk bistand i
Gaderummet, med dr. med., psykiater Preben Brandt, formand for Radet for Socialt Udsatte og for

Projekt Udenfor, safremt dette godkendes af kommunen. Desuden har Preben Brandt tilkendegivet,
at han ogsa gerne deltager i bestyrelsesarbejde i Gaderummet.

Det nye tilbud

Det er blevet besluttet at der i Gaderummets lokaler skal indfares et nyt tiloud overfor brugerne i
Gaderummet, som er sat til at drives af Partnerskabet Askovsgarden og Missionen blandt Hjemlgse.
Dette blev besluttet ud fra Socialforvaltningens vurdering af at der fortsat er et behov for et tilbud
som Gaderummet hvor brugernes behov kan imgdekommes, og at tilbuddet derfor skulle have en
rummelighed og abenhed over for alternative padagogiske tilgange.

Gaderummets brugere kender brugere fra "Partnerskabet”. Selvfalgelig har det ikke nyttet for dem,
nar der hgres om deres erfaringer. Og Gaderummets brugere har ikke lyst til at spejle sig i deres
forelgbige skebne.

Mange i Gaderummet har veret tilknyttet denne type institutioner tidligere, desveerre med darlige
erfaringer. Nogen er blevet smidt ud derfra, ogsa Partnerskabets, da institutionerne ikke havde kom-
petencerne til at rumme dem, nogen er selv gaet da de ikke kunne fa den relevante hjlp. Institutio-
nerne er ogsa dem der ofte har kontaktet Gaderummet med henblik pa at videresende personer til
Gaderummet, som institutionerne ikke selv kunne hjelpe eller rumme eller vidste hvad de skulle
gere med.

Ogsa ud fra de offentlig tilgeengelige planer der ligger for det nye tilbud bekraftes det, at det alter-
native ikke er tilfeeldet. Gaderummet og Gaderummets brugere har gentagne gange, ved oriente-
ringsmader og pr. brev, sggt at forklare Socialforvaltningen at det nye tilbud, er ikke-brugbart for
dem, og at det fjerner de absolut grundleeggende elementer der far Gaderummet til at fungere sa
vellykket som det ger. Det drejer sig bl.a. om lukning af Gaderummets dbne dgr, at brugerstyringen
afskaffes, at Gaderummets faglige tilgang — det psykosociale arbejde og den hermed forbundne
praktiske psykologi — der er baredygtig for brugerne fjernes og erstattes med socialpaedagogisk
faglig tilgang som utallige gange tidligere i brugernes liv har vist sig ikke at fungere over for dem,
at den gjeblikkelige og uhindrede tilgang til psykologisk radgivning og socialradgivning fjernes, og
erstattes af et reglementeret og pa forhand aftalt eksternt psykolog-besgg en gang om ugen, at den
psykiatriske behandling opprioriteres, nar behovet ikke er herfor, at de 6 pabud fra den socialfaglige
tilsynsrapport implementeres og vil fa afgerende betydning for fagligheden, strukturen, rummelig-
heden og hverdagen i Gaderummet.

Brugerne er ogsa uforstdende overfor hvorledes det er muligt for Socialforvaltningen og Partner-
skabet at udarbejde et tilfredsstillende tilbud overfor brugere, uden at kende Gaderummet og dets
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arbejde og dets brugere, hvilket ogsa tydeligt fremgar af oplaeggene ikke er tilfeldet. Dette blev
yderligere bekreftet ved en repraesentant for Partnerskabets personlige fremkomme i Gaderummet,
der ma siges ikke at have kendskab eller kompetence til Gaderummets brugere.

Endvidere har Partnerskabet i brev til brugerne med henblik pa mgde, stillet krav om at et sadant
mgde kun kan ske pa forudsatning af, at det ikke blev optaget pa video. Sadan er det i Gaderum-
met, der filmes, og det er uforstaeligt at nogen der er sat til at skulle drive et nyt tiloud for brugerne,
kommer med sadanne betingelser og ikke er i stand til at indga i et forum pa brugernes praemisser.

Ingen dialog fra Socialforvaltningens side

Gaderummet har gennem lang tid sggt en dialog hos Socialforvaltningen, bl.a. om den forudgaende
afviklingsproces af Gaderummet, og det fejlagtige og mangelfulde grundlag og om identificering af
de 2 psykisk syge der skulle vaere frataget sin medicin af Gaderummet. Socialforvaltningen har dog
ikke taget mod dialogen, men ignoreret henvendelserne, spgrgsmalene og indsigelserne fra Gade-
rummet og Gaderummets brugere. At Socialforvaltningen ikke svarer menes ikke at vaere konstruk-
tivt, men derimod bidragende til en fastlasning og optrapning af konflikten.

Socialforvaltningen har til gengeeld henvendst sig til Gaderummets brugere flere gange med henblik
pa at de skulle ga i "konstruktiv dialog” om et det nye tiloud i Gaderummets lokaler. Det er uforsta-
eligt at Socialforvaltningen forventer en “konstruktiv dialog” fra brugerne, oven pa en aben konflikt
fra en proces, der bestemt ikke har veeret praeget af konstruktivitet, men forsgg pa at “dysse ned”.
Gaderummets brugere har gjort Socialforvaltningen opmaerksom pa konflikten i at skulle ga i kon-
struktiv dialog om et tilbud man ikke gnsker, og oven pa en lang uafklaret og konfliktfyldt proces,
hvor man ikke er blevet hart, men blevet frataget sine ressourcer. Det ville betyde at brugerne skulle
leegge Socialforvaltningens fejl, mangler, overhgrelse, og ikke sa pene handlinger, som har gjort
stor skade, bag sig og se til at deres enestdende chance i Gaderummet fjernes. Det kan i sagens natur
ikke blive konstruktivt.

En optrapning af konflikten

Gaderummets brugere modtog d. 20-09-2007 brev fra Socialforvaltningen om at medarbejde-
re/repraesentanter fra Socialforvaltningen ville mgde frem Gaderummets adresse, Radmandsgade
60, 2200 Kgbenhavn N, d. 02-10-2007 med henblik pa at overtage ledelsen i Gaderummet og efter-
falgende bemanding af stedet i dagtimerne.

Gaderummets advokat Bjarke Madsen, der tidligere havde henvendt sig i skrivelser til Socialfor-
valtningen, henvendte sig herefter til Socialforvaltningen om at det varslede fremmgde d. 02-10-
2007 og med dets &rinde, ville resultere i en politianmeldelse, da brugsretten til lejemalet tilkom-
mer Gaderummet og da det bestrides at lejekontrakten er gyldig opsagt. Socialforvaltningen meldte
tilbage i et nyt brev af 28-09-2007, at man fortsat agtede at mgde frem pa adressen d. 02-10-2007.
Gaderummets advokat henvendte sig igen til Socialforvaltningen og specificerede sit fgrste brev.
Herefter modtog Gaderummets brugere et kopi af Socialforvaltningens 2 allerede sendte breve, som
en fastholdelse af at Socialforvaltningen trods Gaderummets advokats henvendelser ville mgde
frem i Gaderummet d. 02-10-2007.

Denne handling bekrafter den manglende vilje til dialog, der har vaeret fra Socialforvaltningens side
siden konflikten startede. Gaderummets og Gaderummets brugeres oplevelse af ikke at blive hart,
ikke at blive tillagt nogen betydning, at blive handlet hen over hovedet pa, uanset hvad man skrev,
sagde eller gjorde, blev for alvor slaet fast af Socialforvaltningen med dette brev. Udfra den mindste
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kendskab til psykologiske mekanismer, ma Socialforvaltningens fremgangsmade siges at veere di-
rekte uforsvarlig og skadende.

Det havde veret gnskeligt at Socialforvaltningen i stedet havde lagt op til at falge op pa det forud-
gaende, veeret villig til at diskutere dette med de involverede parter og dem som konflikten bergrer.
Socialforvaltningen valgte i stedet i brevet til brugerne at true med en fuld nedlukning af Gade-
rummet, safremt brugerne ikke levede op til Socialforvaltningens krav om at modtage de fremmgdte
ved indtreengen i Gaderummet pa "betryggende og konstruktiv” vis og gere det behageligt for dem.
”Ngrdovernatning”? Mange bor i Gaderummet, og har det som deres eneste sted. De har deres ting
og deres liv der. Ikke et ord eneste ord i brevet om hvad der skulle ske med alle brugernes personli-
ge ejendele, mabler, eller de husdyr der ligeledes har sin berettiget gang i gaderummet. Mange bru-
gere har henvendt sig om sine fortrolige papirer der opbevares i Gaderummet, som de udtrykkeligt
har gnsket ikke skal lzeses eller overtages af andre.

Gaderummet haber pa at Socialforvaltningen kan sette sig ind i og forsta, at sddant et brev fra Soci-
alforvaltningen, og oven pa den forudgaende proces hvor Gaderummets brugere ikke er blevet lyttet
til, men handlet hen over hovedet pa, og som er truet pa sit eksistensgrundlag, og uden alternativer
og ikke pa nogen made er sikret hverken boligmaessigt, skonomisk eller socialt, kan give anledning
til en oplevelse af at hele kommunens plan om Gaderummet, slet ikke handler om brugerne og deres
behov for hjelp. Gaderummet haber ogsa at Socialforvaltningen kan sette sig ind i at, at det bidra-
ger til at brugerne endnu engang oplever at ’systemet” svigter dem og at det ikke ligefrem gger til-
liden. Det er netop den struktur af mistillid, som splitter, og som forsgges overvundet af mange i og
gennem Gaderummet, men den gdelaegges desvarre og far fornyet styrke af det der foregar i gje-
blikket. Gaderummet er uklar pa om Socialforvaltningen er klar over dette, eftersom der jo er en
verden til forskel pa livet i Gaderummet og arbejdet i kommunen.

Besgget d. 02-10-2007

Tre repraesentanter fra Socialforvaltningen madte op i Gaderummet d. 2. oktober 2007, hvilket Ga-
derummet var uforstaende overfor pa baggrund af Gaderummets advokats henvendelser. ZArindet
var at overtage ledelsen i Gaderummet og informere om det fremtidige tilbud, med henblik pa ac-
cept fra brugerne.

Ved fremmgdet talte de fa brugere der var til stede, hvilket den daglige leder ogsa var, med de tre af
Socialforvaltningens repraesentanter, og segte afklaring om bl.a. den forudgaende proces om afvik-
lingen af Gaderummet, det mangelfulde og fejlagtige grundlag, de manglende svar pa Gaderummets
henvendelser, og den manglende afklaring om pastandene om brugere der skulle veere frataget sin
medicin. Brugerne fik at vide at de ikke kunne fa et fyldestgarende svar.

Der blev ogsa stillet spgrgsmalstegn ved Socialforvaltningens tilbageholdelse af Gaderummets mid-
ler og afskedigelse og bortvisning af medarbejderne og ledelsen.

Nogle af brugerne fortalte Socialforvaltningens repreesentanter om hvorfor de var i Gaderummet og
hvorfor de ikke kunne vere andre steder. Der blev givet eksempler pa aktuelle livssituationer for
bl.a. en bruger der lige var kommet til Gaderummet, efter gennem lang tid i krise at have sggt hjeelp
mange forskellige steder i kommunen, uden at kunne fa hjlp, da pagaeldende hele tiden var blevet
videresendt igen og igen.

P& madet forklarede brugerne, hvorfor det nye tilbud ikke ville vere tilstreekkeligt eller brugbart.
Det er uklart hvorledes Socialforvaltningens reprasentanter tog mod dette.
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| forbindelse med snak om brugsretten til Radmandsgade 60, 220 Kgbenhavn N, blev det tilkende-
givet fra en af de tre repraesentanter, at der var en juridisk tvist om dette. Det blev gjort Socialfor-
valtningens reprasentanter bekendt at Gaderummet stadig fungerer og stadig har sin lovlige virk-
somhed i gang, ogsa med ledelse og ansatte pa brugernes opfordring, bare uden Ign.

Brugerne bad Socialforvaltningens reprasentanter viderefortelle at de gnskede en udredning af den
forudgaende afviklingsproces, og svar pa de uafklarede spargsmal, bl.a. hvem de tidligere benavnte
2 psykisk syge der skulle vaere frataget sin medicin var (som senere er blevet til 4, jf. udtalelser fra
Socialborgmester Mikkel Warming). Brugerne bad ligeledes repraesentanterne viderefortalle at de
gnskede at midlerne til Gaderummet blev frigivet gjeblikkeligt, og at beslutningen om lukning af
Gaderummet og indsattelse af det nye tilbud i Gaderummets lokaler blev trukket tilbage, saledes
Gaderummet kunne fortseette som hidtil, ogsa nu hvor Gaderummet har reetableret sin bestyrelse sa
langt som muligt. Brugerne spurgte repraesentanterne hvad der nu ville ske i sagen, men kunne ikke
fa et svar. Efter mgdet, som blev tv-optaget, forlod reprasentanterne Gaderummet.

Brugerne var derefter uklare pa hvad madet havde haft til formal og hvad socialforvaltningens re-
praesentanter gik med derfra.

Dagen efter madet, erfarede Gaderummet, at to af de tre udsendte fremmgadte udgjorde koordinator
Eva Stokbro Jensen og kontorchef Lars Gregersen. Gaderummet var i den tro at de fremmgdte var
de medarbejdere der i forhold til Socialforvaltningens brev var ment til at bemande stedet i dagti-
merne.

Nar der ses tilbage pa madet d. 02-10-2007 og nar tv-optagelsen ses, er det tydeligt at begge parter
er meerket og klemt i situationen.

Den oprindelige problemstilling

Gaderummet oplever at problemstillingen og sagens kerne i konflikten, er af faglig karakter, og ikke
et spgrgsmal om ledelsen i Gaderummet, som Socialforvaltningen har givet udtryk for. Den faglige
problemstilling, omhandler bl.a. de 6 pabud fra den socialfaglige tilsynsrapport 2006, som er i linje
med det socialpaedagogiske arbejde og psykiatriske arbejde.

Planen om det nye tilbud i Gaderummets lokaler, er i linje med de 6 pabud og det socialpeedagogi-
ske og psykiatriske arbejde der er sat til at styrkes. En reprasentant fra den ene institution i Partner-
skabet har ogsa offentligt tilkendegivet, at man vil indfare og fglge pabuddene fra den socialfaglige
tilsynsrapport.

Dvs. ifglge planen kommer det nye tilbud til at udgere den institution, som de 6 pabud ved imple-
mentering i Gaderummet ville have medfart, men som Gaderummets ledelse, medarbejdere, og
brugere har argumenteret for fagligt og behovsmaessigt ikke vil veere tilstreekkeligt for brugerne i
Gaderummet, ej heller i forhold til Socialministeriets krav om at et nyt tilbud skal kunne rumme en
identisk malgruppe.

Og i den forbindelse kan man maske sige, at Gaderummets ledelse og medarbejdere og brugere har
veeret repraesentant/stedfortaeeder for den problemstilling, der omhandler hvilket fagligt arbejde der
gnskes op- eller nedprioriteret i tiloudene i Kagbenhavn. Brugernes behov &ndres dog ikke ved at en
anden ledelse indfgrer det ikke-brugbare tilbud overfor brugerne.

Og det er her at Gaderummets alternative arbejde er sa vasentligt at viderefare, da der er et reelt
behov, hvilket ogsa yderligere bekraftes af de mange henvendelser Gaderummet modtager fra an-
dre almindelig kommunale institutioner, socialradgivere, politiet, personer eller familier i ngdsitua-
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tioner, der desvarre er faldet igennem nogle af de huller der er i det sociale system, der enten bor pa
gaden, sidder i isolation, eller har lidt skade af over- eller fejlmedicinering og ikke kan fa en alter-
nativ behandlingsmulighed eller pa anden made mgder barriere pa barriere i forhold til at komme
videre i sit liv.

Gaderummet, Husmgdet d. 07-10-2007

Brian Stahl, bruger

Jan Woll, boer

Abdul Razak Baroudi, boer
Peter Hauerslev, bruger

Kent Iversen, bruger

Adela Johanson, bruger

Peter Mosegaard, bruger
Dennis Jensen, boer
Muhammed Reda Senhaji, boer
Thomas Stahl Pedersen, bruger og frivillig
Anton Jargensen, boer





























































































































































Gaderummet - Regnbuen     Socialpsykologisk

fristed for udstødte unge                      Tlf. 3537 4735








Rådmandsgade 60                                    info@gaderummet.dk                                                3581

5555








2200 København N.                                      www.gaderummet.dk                                          Fax.

3537 4736

















                                                                             -

1

-

















udredende, men bidragende til konflikten.

Brugernei Gaderummet

En s&dan konflikt, der |gbende styrkes og pressesi en selvbegrundende
ond cirkel, hvor Gaderummet afvikles uden at hares og ses, kan maakes
hos brugerne. Gaderummet er for manges vedkommende deres absol ut
eneste sted. Gaderummets brugere er pa den eller anden made aktivei
Gaderummet, om det sa er ift. at komme ovenpa, de daglige garemdl, at
passe pa hinanden, at udvikle Gaderummet aktiviteter eller Gaderummets
forhold til omverdenen og omvendt. Mange af brugerne lasser ogsa aviser
og felger med i hvad der sker i Socialforvaltningen om afviklingen af
deres sted, hvilket selvfalgelig farer til en utryghed, og samtidig
frustration over ikke at blive hgrt. En utryghed som pa mange mader ligner
den, nogle af brugerne pa den ene eller anden made har oplevet utallige
gangetidligerei deresliv.

Det ferte ogsatil utryghed hos brugerne, da det blev besluttet at fyre og
bortvise Gaderummets medarbejdere og ledel se. Brugerne har gennem
lang tid opbygget et tillidsforhold til de ansatte, ofte efter en fortid pragget
af mistillid til omverdenen og til systemet og til at nogen overhovedet ville
hjadpe dem, og nogle brugere er i en sarbar proces i psykologisk
radgivning, der safar at vide at kommunen gjeblikkeligt vil traskke tagopet
vak under dette.

Endvidere blev det bedluttet, at midlerne til Gaderummet skulle ophare
gjeblikkeligt, hvilket ogsa gar enorm skade. Dels tanken om at pengene
stopper, dels oplevel sen af hvordan det feles nar der helt konkret mangler
penge til det basale, og dels at det er ’nogen fra hgjere niveau” der har
valgt at fjerne grundlaget for deres eksistensi Gaderummet, og sa oven i
kabet med begrundelsei et billede af Gaderummet, som brugerne kan se
Ikke reprassenterer virkeligheden.

Det er korrekt at kommunen havde tillet et sakaldt ”ngd-beredskab” til
radighed for brugerne, der var dog ikke en eneste fra Gaderummet der
overve ede at tage imod dette papir-tilbud, hvilket et eller andet sted giver
sig selv, eftersom Gaderummet i forvelen er et alternativ til kommunens
almindelige tilbud, hvor de unge ikke har kunnet rummes eller fatilbudt
relevant hjadp, og som derfor oftest har fart til en mistillid hos brugerne
overfor ”systemet”. Der var dog en bruger, som i sin frustration over at
kommunen havde fyret sin psykolog og fjernet grundliaget for sin
psykologiske radgivning, der ringede til kommunen og spurgte om hvad
han sa skulle gere for at fa hjadp. Efter lang tid pa at have talt med









’kommunen” i telefonen, der ikke rigtig vidste hvad den skulle gare, og
efter mange omstillinger, valgte pagad dende at laggge reret pd, endnu mere
frustreret.

| Gaderummet har hans behov kunne takles, trods hans erfaringer og
stadige skepsis overfor behandlere. Den frie tilgang til psykologhjadp var
hans hjadp. Og er det stadig. | og med kommunens handlinger er
ressourcerne til psykologisk radgivning selvfelgelig blevet meget mindre.
Kommunens manglende handlemuligheder i forbindelse med tilbud om
psykologhjadp, kommer ofte til udtryk nar sagsbehandlere tit i desperation
kontakter Gaderummet om de ma henvise folk til Gaderummets gratis
psykolog-radgivning.

Brugerne i Gaderummet har utallige gange udtrykt at de har et behov for
Gaderummet som de kender det overfor Socialforvaltningen og
politikerne. Dette behov synes ikke at vaae blevet mindre efter
beslutningen om afvikling af Gaderummet blev truffet, hvilket ogsa ma sta
helt klart eftersom brugerne har valgt fortsat at opholde sigi og
videredrive deres aktivitet i Gaderummet, og opfordret ledelsen og
medarbejderne til at fortsadte deres arbejde med dem, bare uden Ian, og
opretholde den videre drift af Gaderummet, uden offentlige tilfarte midler.

Det at brugerne ikke har forladt Gaderummet under de ringe forhold det
har medfgart at midlerne har vaaret standset i nu 5 maneder, bekradter det
reelle behov der er for Gaderummet som det er. Brugerne kunne have
fundet sig en anden institution hvor der er nogen der laver mad for dem,
hvor TV et er meget starre, hvor faciliteterne er af hgjere standard, og
hvor der aldrig mangler toiletpapir, men de har valgt Gaderummet
aligevel og Gaderummet har formaet at holde sin virksomhed karende
lige siden beslutningen om afvikling og stop for midler blev truffet.

Gaderummet

Med beraring til et fagligt perspektiv, undrer det heller ikke at
Gaderummets brugere har valgt at blive i Gaderummet. Gaderummet og
dets arbejde, og faglige tilgang har flere gange vist at det har formaet at

| @se problemer pa det sociale omrade, som ellers ikke har kunnet findes en
|gsning pa andre steder. Gaderummet har ogsa formaet at kunne hjadpe
brugerne videre og ud i samfundet, og ikke bare parkeret dem, som der ses
flere og flere eksempler pai dag.

Med kommunens beslutning er det sledes 10 ars velfungerende arbejde
der fjernes. Gaderummet har et vellykket samarbejde med mange









forskellige myndigheder, bl.a. med kriminalforsorgen og den
retspsykiatriske system. Ofte henvender Politiet sig til Gaderummet, f.eks.
nar de star med en person de har fundet forhutlet inde pa
Hovedbanegarden, og ikke ved hvad de skal gere ved, og beder sa
Gaderummet vaare behjadpelig.

Nar Gaderummet har s mange gode samarbejder med mange andre
myndigheder og andre udefra er det uforstadligt, at der fra
Sociaforvaltningens side bliver lagt sa stor vaagt pa et mislykket
samarbgde i Gaderummet, det tidligere naevnte samarbejde med psykiater
Henrik Rindom. Gaderummet oplever ikke at det er et samarbejdsproblem
med det psykiatriske behandlingssystem generelt, men et
samarbejdsproblem med Henrik Rindom og hans princip om ikke at ville
ordinere sovemedicin til brugere med sgvnbesvag, kun antipsykotisk
medicin (uden at de er psykotiske vel at magke).

| forbindel se med dette foretog Socialforvaltningen sig en ensidig
vurdering, og fremlagde konflikten som at det var ledelsen der skulle vaae
problemet. Ledelsen har dog ikke gjort andet end at imadekomme
brugernes anske og behov kombineret med hvad ledel sen kunne stainde
for fagligt. Der kunne ikke stas inde for, ud frafaglige begrundel ser, at
bidrage til at smide flere passive pilleforbrugene pa samfundets
psykiatriske lossepladser.

Gaderummet har for nylig indgaet en forel gbig aftale med henblik pa
aftale om psykiatrisk bistand i Gaderummet, med dr. med., psykiater
Preben Brandt, formand for Radet for Socialt Udsatte og for Projekt
Udenfor, safremt dette godkendes af kommunen. Desuden har Preben
Brandt tilkendegivet, at han ogsa gerne deltager i bestyrelsesarbejde i
Gaderummet.

Det nyetilbud

Det er blevet besluttet at der i Gaderummets lokaler skal indfares et nyt
tilbud overfor brugerne i Gaderummet, som er sat til at drives af
Partnerskabet Askovsgarden og Missionen blandt Hjemlgse. Dette blev
bedluttet ud fra Socialforvaltningens vurdering af at der fortsat er et behov
for et tilbud som Gaderummet hvor brugernes behov kan imgdekommes,
og at tilbuddet derfor skulle have en rummelighed og dbenhed over for
alternative paadagogiske tilgange.

Gaderummets brugere kender brugere fra”’Partnerskabet”. Selvfalgelig har









det ikke nyttet for dem, ndr der hares om deres erfaringer. Og
Gaderummets brugere har ikke lyst til at spejle sig i deresforelgbige
skadone.

Mange i Gaderummet har vaaret tilknyttet denne type institutioner
tidligere, desvaare med darlige erfaringer. Nogen er blevet smidt ud
derfra, ogsa Partnerskabets, dainstitutionerne ikke havde kompetencerne
til at rumme dem, nogen er selv gaet da de ikke kunne fa den relevante
hjadp. Institutionerne er ogsa dem der ofte har kontaktet Gaderummet med
henblik pa at videresende personer til Gaderummet, som institutionerne
iIkke selv kunne hjadpe eller rumme eller vidste hvad de skulle gare med.

Ogsa ud fra de offentlig tilgaangelige planer der ligger for det nye tilbud
bekradtes det, at det alternative ikke er tilfaddet. Gaderummet og
Gaderummets brugere har gentagne gange, ved orienteringsmgader og pr.
brev, sggt at forklare Sociaforvaltningen at det nyetilbud, er ikke-
brugbart for dem, og at det fjerner de absolut grundlaaggende elementer
der far Gaderummet til at fungere sa vellykket som det ger. Det drejer sig
bl.a. om lukning af Gaderummets dbne der, at brugerstyringen af skaffes, at
Gaderummets faglige tilgang — det psykosocia e arbejde og den hermed
forbundne praktiske psykologi — der er bagredygtig for brugerne fjernes og
erstattes med social paadagogisk faglig tilgang som utallige gange tidligere
| brugernes liv har vist sig ikke at fungere over for dem, at den
gjeblikkelige og uhindrede tilgang til psykologisk radgivning og
sociaradgivning fjernes, og erstattes af et reglementeret og pa forhand
aftalt eksternt psykolog-besag en gang om ugen, at den psykiatriske
behandling opprioriteres, nar behovet ikke er herfor, at de 6 pabud fra den
sociafaglige tilsynsrapport implementeres og vil fa afgerende betydning
for fagligheden, strukturen, rummeligheden og hverdagen i Gaderummet.

Brugerne er ogsa uforstaende overfor hvorledes det er muligt for
Sociaforvaltningen og Partnerskabet at udarbejde et tilfredsstillende tilbud
overfor brugere, uden at kende Gaderummet og dets arbejde og dets
brugere, hvilket ogsa tydeligt fremgar af oplagggene ikke er tilfad det. Dette
blev yderligere bekradtet ved en reprassentant for Partnerskabets
personlige fremkomme i Gaderummet, der ma siges ikke at have kendskab
eller kompetence til Gaderummets brugere.

Endvidere har Partnerskabet i brev til brugerne med henblik pa made,
stillet krav om at et sddant made kun kan ske pa forudsagning af, at det
ikke blev optaget pa video. Sadan er det i Gaderummet, der filmes, og det
er uforstaeligt at nogen der er sat til at skulle drive et nyt tilbud for









brugerne, kommer med sadanne betingelser og ikke er i stand til at indgai
et forum pa brugernes praamisser.

I ngen dialog fra Socialforvaltningens side

Gaderummet har gennem lang tid sggt en dialog hos Socialforvaltningen,
bl.a. om den forudgaende afviklingsproces af Gaderummet, og det
fejlagtige og mangelfulde grundlag og om identificering af de 2 psykisk
syge der skulle vaare frataget sin medicin af Gaderummet.
Sociaforvaltningen har dog ikke taget mod dialogen, men ignoreret
henvendel serne, spergsmalene og indsigel serne fra Gaderummet og
Gaderummets brugere. At Socialforvaltningen ikke svarer menes ikke at
vaae konstruktivt, men derimod bidragende til en fastlasning og
optrapning af konflikten.

Socialforvaltningen har til gengadd henvendt sig til Gaderummets brugere
flere gange med henblik pa at de skulle gai “konstruktiv dialog” om et det
nye tilbud i Gaderummets lokaler. Det er uforstaeligt at
Sociaforvaltningen forventer en konstruktiv dialog” fra brugerne, oven
paen aben konflikt fraen proces, der bestemt ikke har vaaret prasget af
konstruktivitet, men forsag pa at dysse ned”. Gaderummets brugere har
gjort Sociaforvaltningen opmaarksom pa konflikten i at skulle gai
konstruktiv dialog om et tilbud man ikke gnsker, og oven paen lang
uafklaret og konfliktfyldt proces, hvor man ikke er blevet hert, men blevet
frataget sine ressourcer. Det ville betyde at brugerne skulle lasgge
Socialforvaltningens fejl, mangler, overhgrelse, og ikke sa pame
handlinger, som har gjort stor skade, bag sig og se'til at deres enestdende
chance i Gaderummet fjernes. Det kan i sagens natur ikke blive
konstruktivt.

En optrapning af konflikten

Gaderummets brugere modtog d. 20-09-2007 brev fra Socialforvaltningen
om at medarbejdere/repraesentanter fra Socialforvaltningen ville made
frem Gaderummets adresse, Radmandsgade 60, 2200 K gbenhavn N, d. 02-
10-2007 med henblik pa at overtage ledelsen i Gaderummet og
efterfelgende bemanding af stedet i dagtimerne.

Gaderummets advokat Bjarke Madsen, der tidligere havde henvendt sig i
skrivelser til Socialforvaltningen, henvendte sig herefter til
Sociaforvaltningen om at det varslede fremmede d. 02-10-2007 og med
dets aginde, ville resultere i en politianmeldelse, da brugsretten til









lejemal et tilkommer Gaderummet og da det bestrides at |ejekontrakten er
gyldig opsagt. Socialforvaltningen meldte tilbagei et nyt brev af 28-09-
2007, at man fortsat agtede at made frem pa adressen d. 02-10-2007.
Gaderummets advokat henvendte sig igen til Socialforvaltningen og
specificerede sit farste brev. Herefter modtog Gaderummets brugere et
kopi af Socialforvaltningens 2 allerede sendte breve, som en fastholdelse
af at Sociaforvaltningen trods Gaderummets advokats henvendel ser ville
mgde frem i Gaderummet d. 02-10-2007.

Denne handling bekradfter den manglende vilje til dialog, der har veaet fra
Sociaforvaltningens side siden konflikten startede. Gaderummets og
Gaderummets brugeres oplevelse af ikke at blive hert, ikke at blive tillagt
nogen betydning, at blive handlet hen over hovedet pd, uanset hvad man
skrev, sagde eller gjorde, blev for alvor daet fast af Socialforvaltningen
med dette brev. Udfra den mindste kendskab til psykologiske mekanismer,
ma Socialforvaltningens fremgangsmade siges at vaare direkte uforsvarlig
og skadende.

Det havde vaget gnskeligt at Socialforvaltningen i stedet havde lagt op til
at falge op pa det forudgdende, vaaet villig til at diskutere dette med de
involverede parter og dem som konflikten bergrer.

Sociaforvaltningen valgte i stedet i brevet til brugerne at true med en fuld
nedlukning af Gaderummet, safremt brugerne ikke levede op til
Sociaforvaltningens krav om at modtage de fremmgdte ved indtraengen i
Gaderummet pa ’betryggende og konstruktiv” vis og gare det behageligt
for dem.

’Nardovernatning”? Mange bor i Gaderummet, og har det som deres
eneste sted. De har deresting og deres liv der. Ikke et ord eneste ord i
brevet om hvad der skulle ske med alle brugernes personlige gjendele,
mgbler, eller de husdyr der ligeledes har sin berettiget gang i gaderummet.
Mange brugere har henvendt sig om sine fortrolige papirer der opbevaresi
Gaderummet, som de udtrykkeligt har ansket ikke skal laeses eller
overtages af andre.

Gaderummet haber pa at Socialforvaltningen kan sadte sigind i og forsta,
at sadant et brev fra Sociaforvaltningen, og oven pa den forudgaende
proces hvor Gaderummets brugere ikke er blevet lyttet til, men handlet hen
over hovedet pa, og som er truet pa sit eksistensgrundlag, og uden
aternativer og ikke pa nogen made er sikret hverken boligmasssigt,
gkonomisk eller socialt, kan give anledning til en oplevelse af at hele
kommunens plan om Gaderummet, slet ikke handler om brugerne og deres
behov for hjadp. Gaderummet haber ogsa at Sociaforvaltningen kan sadte









sigindi at, at det bidrager til at brugerne endnu engang oplever at
’systemet” svigter dem og at det ikke ligefrem gger tilliden. Det er netop
den struktur af mistillid, som splitter, og som forsgges overvundet af
mange i og gennem Gaderummet, men den gdel sagges desvaare og far
fornyet styrke af det der foregér i gjeblikket. Gaderummet er uklar pAom
Sociaforvaltningen er klar over dette, eftersom der jo er en verden til
forskel palivet i Gaderummet og arbejdet i kommunen.

Besgget d. 02-10-2007

Tre repraesentanter fra Sociaforvaltningen madte op i Gaderummet d. 2.
oktober 2007, hvilket Gaderummet var uforstaende overfor pa baggrund af
Gaderummets advokats henvendel ser. Arindet var at overtage ledelsen i
Gaderummet og informere om det fremtidige tilbud, med henblik pa
accept fra brugerne.

Ved fremmadet talte de fa brugere der var til stede, hvilket den daglige
leder ogsa var, med de tre af Socialforvaltningens reprassentanter, og sagte
afklaring om bl.a. den forudgadende proces om afviklingen af Gaderummet,
det mangelfulde og fejlagtige grundlag, de manglende svar pa
Gaderummets henvendel ser, og den manglende afklaring om pastandene
om brugere der skulle vage frataget sin medicin. Brugerne fik at vide at de
ikke kunne fa et fyldestgerende svar.

Der blev ogsa stillet spargsmalstegn ved Socialforvaltningens
tilbageholdelse af Gaderummets midler og af skedigel se og bortvisning af
medarbejderne og ledel sen.

Nogle af brugerne fortalte Socialforvaltningens repraesentanter om hvorfor
de var i Gaderummet og hvorfor de ikke kunne vaare andre steder. Der
blev givet eksempler pa aktuelle livssituationer for bl.a. en bruger der lige
var kommet til Gaderummet, efter gennem lang tid i krise at have sggt
hjad p mange forskellige steder i kommunen, uden at kunne fa hjadp, da
pagad dende hele tiden var blevet videresendt igen og igen.

Pa madet forklarede brugerne, hvorfor det nye tilbud ikke ville veae
tilstraskkeligt eller brugbart. Det er uklart hvorledes Socialforvaltningens
repraesentanter tog mod dette.

| forbindelse med snak om brugsretten til Radmandsgade 60, 220
Kgabenhavn N, blev det tilkendegivet fraen af de tre reprassentanter, at der
var en juridisk tvist om dette. Det blev gjort Socialforvaltningens









repraesentanter bekendt at Gaderummet stadig fungerer og stadig har sin
lovlige virksomhed i gang, ogsa med ledel se og ansatte pa brugernes
opfordring, bare uden lan.

Brugerne bad Sociaforvaltningens repraesentanter viderefortedle at de
enskede en udredning af den forudgaende afviklingsproces, og svar pa de
uafklarede spargsmal, bl.a. hvem de tidligere benaavnte 2 psykisk syge der
skulle veare frataget sin medicin var (som senere er blevet til 4, jf.
udtal el ser fra Socialborgmester Mikkel Warming). Brugerne bad ligeledes
reprassentanterne viderefortad|le at de gnskede at midlerne til Gaderummet
blev frigivet gjeblikkeligt, og at beslutningen om lukning af Gaderummet
og indsadtelse af det nye tilbud i Gaderummets lokaler blev trukket
tilbage, sdledes Gaderummet kunne fortsadte som hiditil, ogsa nu hvor
Gaderummet har reetableret sin bestyrelse sa langt som muligt. Brugerne
spurgte repraesentanterne hvad der nu ville ske i sagen, men kunne ikke fa
et svar. Efter madet, som blev tv-optaget, forlod reprassentanterne
Gaderummet.

Brugerne var derefter uklare pa hvad madet havde haft til formal og hvad
socialforvaltningens reprassentanter gik med derfra.

Dagen efter madet, erfarede Gaderummet, at to af de tre udsendte
fremmgdte udgjorde koordinator Eva Stokbro Jensen og kontorchef Lars
Gregersen. Gaderummet var i den tro at de fremmgdte var de
medarbedere der i forhold til Sociaforvaltningens brev var ment til at
bemande stedet i dagtimerne.

Nar der ses tilbage pd madet d. 02-10-2007 og nar tv-optagelsen ses, er det
tydeligt at begge parter er magket og klemt i situationen.

Den oprindelige problemstilling

Gaderummet oplever at problemstillingen og sagens kerne i konflikten, er
af faglig karakter, og ikke et spergsmal om ledelsen i Gaderummet, som
Sociaforvaltningen har givet udtryk for. Den faglige problemstilling,
omhandler bl.a. de 6 pabud fra den socialfaglige tilsynsrapport 2006, som
er i linje med det social paedagogiske arbejde og psykiatriske arbejde.
Planen om det nyetilbud i Gaderummets lokaler, er i linje med de 6 pabud
0g det social paadagogiske og psykiatriske arbejde der er sat til at styrkes.
En reprassentant fra den ene ingtitution i Partnerskabet har ogsa offentligt
tilkendegivet, at man vil indfgre og falge pabuddene fra den sociafaglige

tilsynsrapport.
Dvs. ifglge planen kommer det nye tilbud til at udgere den institution, som









de 6 pabud ved implementering i Gaderummet ville have medfart, men
som Gaderummets ledel se, medarbedere, og brugere har argumenteret for
fagligt og behovsmaessigt ikke vil vagre tilstragkkeligt for brugernei
Gaderummet, g heller i forhold til Socialministeriets krav om at et nyt
tilbud skal kunne rumme en identisk malgruppe.

Og i den forbindel se kan man maske sige, at Gaderummets ledelse og
medarbejdere og brugere har vaaret reprassentant/stedforteader for den
problemstilling, der omhandler hvilket fagligt arbede der gnskes op- eller
nedprioriteret i tilbudene i Kgbenhavn. Brugernes behov aandres dog ikke
ved at en anden ledelse indfarer det ikke-brugbare tilbud overfor brugerne.
Og det er her at Gaderummets alternative arbejde er sa vassentligt at
viderefgre, dader er et reelt behov, hvilket ogsa yderligere bekradtes af de
mange henvendel ser Gaderummet modtager fra andre amindelig
kommunal e institutioner, socialradgivere, politiet, personer eller familier i
nadsituationer, der desvaare er faldet igennem nogle af de huller der er i
det sociale system, der enten bor pa gaden, sidder i isolation, eller har lidt
skade af over- eller fejlmedicinering og ikke kan fa en alternativ
behandlingsmulighed eller pa anden made meder barriere pa barriere i
forhold til at komme viderei sit liv.

Gaderummet, Husmgdet d. 07-10-2007

Brian Stahl, bruger

Jan Woll, boer

Abdul Razak Baroudi, boer
Peter Hauerslev, bruger

Kent lversen, bruger

Adela Johanson, bruger

Peter Mosegaard, bruger
Dennis Jensen, boer
Muhammed Reda Senhgji, boer
Thomas Stahl Pedersen, bruger og frivillig
Anton Jargensen, boer











NOTEREFERAT

Mgde for Enhedsliste-medlemmer Ngrrebro og gaester, d. 12-9-2007, kapelvej 44, med
Socialborgmester Mikkel Warming.
Deltagere, mellem 15 — 20 stk.

FOLGENDE ER UD FRA NOTER JEG TOG UNDER M@DET OG MIN HUKOMMELSE FRA
M@DET | DAG kl. 19,30.

NOTERNE FOREKOMMER IKKE HELT | KRONOLOGISK RAEKKEFZLGE, MEN DET ER
FORSQOGT.

NOTERNE ER IKKE DAKKENDE FOR ALLE DELTAGERE OG ALT HVAD DER BLEV
SAGT, MEN PRIMART FOR UDTALELSER AF MIKKEL WARMING OG DE DELTAGERE
MED TILKNYTNING TIL GADERUMMET, OG DEN DIALOG DER VAR MELLEM DISSE.
DET SKAL BEMZARKES AT JEG DER SKRIVER DISSE NOTER, ER DEN PETER DER ER
DELTAGER PA M@DET, SOM DER REFERERES TIL | REFERATET.

Mikkel Warming (MW) starter — leegger ud med et oplaeg pa opfordring af ordstyrer og séa
spgrgsmal bagefter.

MW:

Der er en reekke myter om Gaderummet, som jeg vil forsgge at imgdega, sa det er pa plads.
Gaderummet skal ikke lukkes. Det er ledelsen der skal skiftes ud — Gaderummet skal fortsat
eksistere.

Og sa det med russisk roulette som jeg har sagt, det mener jeg ogsa, og det med nar det gar galt gar,
det rigtig galt.

Gaderummet har som udgangspunkt for stgtte og penge, faet stillet en reekke betingelser den skal
leve op til.

| tilsynsrapporten har man faet stillet nogle pabud man ikke vil leve op til — og det siger legerne fra
Hvidovre Hospital, ifm. samarbejdsproblemer.

Der er ikke sket noget “overnight” med beslutningen om Gaderummet. Socialudvalget har stille og
tavende besluttet dette om Gaderummet.

Gaderummet/den daglige leder Kalle havde svaret tilbage pa rapporten, ved at skaelde ud pa hver en
mand — og skrevet at man gdelaegger stedet med de pabud. (MW naevnte i den forbindelse noget
med at ledelsen modarbejde og at man derfor lod nye personer ga ind og tage over).

MW:

Der har ikke vaeret nogen dialog fra Gaderummet pa de 6 pabud, - i stedet har Gaderummet skeeldt

ud pa kommunen.

Der er nogen der har veeret i Gaderummet, hvor det er gaet galt - det er et godt projekt og det mener
jeg, men der er noget der har faet det rigtig darligt ved ikke at have faet den medicin de havde brug
for.

(Ang. psykiatri — MW siger at det bliver stillet op sort /hvidt om for mod medicin fra Gaderummets
side — og at psyKkiatrien maske var noget ikke sa godt for 30-40 ar siden, hvor man bare bedgvede
folk — men der er altsa sket rigtig meget siden og sadan er det ikke i dag.)







Vagn, deltager, papeger mange ting, bla. at han ved at laese rapporten kan se at der er notoriske
fejl. Uden kendskab til Gaderummet.

Ang. reaktioner fra Gaderummet pa tilsynsrapporten

MW:

Gaderummets 1. reaktion var at den sendte svar pa rapporten, hvor den var undrende overfor
tilsynsrapporten og klagede over at tilsynet stillede pabud - i stedet for at ga i dialog om pa buddene
— Gaderummet startede med at sende et svar pa rapporten — jeg ved ikke om det var Kalle eller
bestyrelsesformanden — der bad om at fa underskrevet alle siderne, fordi man ville vaere sikker pa at
nogen ikke havde korrigeret rapporten — (han virkede forarget)

Peter, deltager: det var bestyrelsesformanden.
MW: OK (fortseetter)

Vagn, deltager, siger noget om at Kalles svarbrev pa rapporten var pa 19 sider — og at det var noget
pladder det meste, der ikke forholdt sig til de seks pabud.

Senere siger MW: Og sa skriver man et brev fra Gaderummet side om "ONDE KOMMUNE” i
stedet for at samarbejde.

(Peter sparger ind til det senere, om det med “onde kommune” og angreb osv., har noget at gare
med sadan en forarmethed over Kalle, der har veeret grundlag for beslutningen.

MW afviser, ”nej, det var bare min ironiske made at gere det pa, det var ikke sadan”

Peter siger at grunden til han sparger er fordi han har talt med Sven Bjerre, vicedirektgr SOF, der
ogsa havde sagt noget lignende, og derfor ville han lige hare.)

MW: Gaderummet er et godt alternativt projekt — det skal bevares — men ikke nar det er den
sort/hvide holdning til medicin.

Det var meget veaesentligt at Hvidovre Hospital havde sagt at man ikke kan samarbejde, det skal
veere i orden.

Alina, deltager, sparger ind til de psykisk syge — og hvorfor man lukker Gaderummet der er uden
dedsfald som pa psykiatriske bosteder — og hvorfor man lukker Gaderummet pa en opdigtet
historie. MW snakker om noget konkret i en sag pa et psykiatrisk bosted.

Alina ger bagefter MW opmarksom pa, at det ikke var de konkrete sager pa et psykiatrisk bosted
hun spurgte om, men hvorfor Gaderummet lukkes, nar bosteder med dgdsfald ikke lukkes.

Peter, deltager, spgrger ind til de psykisk syge som MW referer til der skulle veere frataget/fraradet
deres medicin, og om det er fra tilsynsrapporten de kommer eller andre steder fra.

MW: det er ikke dem fra tilsynsrapporten — det er andre henvendelser.
Peter: hvornar
MW: inden for det sidste ar.

Peter, deltager, papeger senere at man kan se en markant @ndring af tilbuddet, ved at lase
oplaegget om planen om det nye tilbud —







MW opfordrer Peter til at vise ham det i oplaegget i pausen.

| PAUSEN:

MW kommer til Peter i pausen — og sparger om Peter vil vise det.

Peter papeger at pointen var at det med psykologhjelp - der havde de unge i Gaderummet
konstant/uhindret tilgang til psykologhjalp, i det nye tilbud kommer der en psykolog en gang om
ugen til 100 mennesker der er vant til konstant tilgang.

MW stirrede, virkede overrasket og vidste ikke hvad han skulle sige.

De gik hver for sig.

Folk fra mgdet gar ud i garden og ryger.

PAUSE SLUT - M@DE START

MW starter med en slagkraftig monolog. MW starter med at sige at han har teenkt over det i pausen,
at det ikke er ligeverdigt at folk pA madet og dem fra Gaderummet, ikke kender til de henvendelser
der har vaeret, og derfor vil sige at der har vaeret de her henvendelser som har haft sa stor betydning
for beslutningen, og at ham og Rikke Lauritzen (@) ikke har kunnet sidde dem overhgr — det de
havde faet at vide var sa meget ved siden af, at han ikke kunne forsvare det. Derfor lagde de
stemmer til.

Peter, deltager, sparger hvorfor det ikke har veeret med i grundlaget for beslutningen.

MW: Det har det ogsa eftersom det kommer ind under punktet med manglende samarbejde med
behandlingspsykiatrien.

Peter, deltager, sparger ind til de henvendelser igen:

MW: Der er en meget streng tavshedspligt, jeg kan ikke komme det neermere end at der er nogen
der er blevet radet til ikke at spise medicin, som har faet det rigtig darligt, og nogen der er blevet
opfordret til at lyve overfor sin lege om at de tager deres medicin.

(MW fortaeller efter han bliver spurgt, at det er nogen der havde veeret i Gaderummet — som ikke er
der nu.)

MW: Naermere kan jeg ikke komme det.

Peter, deltager, beder om udredning pa fraradet eller frataget medicin (begge var blevet navnt), da
der ma veere en forskel.

MW afviser at han skulle ha sagt frataget.

Peter og MW — jo, nej, jo, nej, jo

MW: det kan vi jo blive ved med at diskutere, sa det ma vi vente med —

Peter: jeg sender det til dig.

FOLGENDE ER FRA HUKOMMELSEN - OG FOREKOMMER IKKE KRONOLIGSK

MW fortzller at han jo havde keempet for Gaderummet tilbage i 2001 og senere.







MW: Sa jeg er altsa for et sted som Gaderummet, tro mig, men det gar bare ikke nu.
MW fortaeller at det er derfor at han har bakket op om at stedet skulle fortsaette, men med en anden
ledelse.

Der diskuteres ny og gammel Gaderummet, om tilbuddet s&ndres eller ej. MW afviser &ndring. Kun
ledelse der skiftes ud.

Preben Brandt, og hans lzeserbrev i Information om Gaderummet navnes. MW synes ikke det er et
godt argument, der star i laeserbrevet, at der ogsa sker svigt andre steder.

Der gives personlige historier fra deltagere, Maria og Peter, om deres historie med medicin, og at
det ikke var sa godit.

Der tales om hash.

MW forteeller om Gaderummet, der var ikke nogen hjelp til at komme ud af hashmisbrug, ikke
nogen hjelp til at begraense den —

MW: Det handler ikke om at man ikke ma ryge hash, men om der bliver gjort en indsats. Pabuddet
handler jo ikke om at der ikke ma ryges hash i Gaderummet, sa vi misforstar hinanden.

MW virkede overrasket over at Gaderummet havde en hashpolitik, hvilket blev naevnt pa madet.
Maya forteeller om sit arbejde i Gaderummet, og at hun er rystet over den vage begrundelse der er

for lukningen, og at det er at smide 10 ars velfungerende arbejde vaeek. MW svarer ikke. Maya beder
senere om et svar, men MW svarer ikke.
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Socialforvaltningen

Gaderummet
Radmandsgade 60
2200 Kebenhavn N.

Att.: Kalle Birck-Madsen

Socialforvaltningens besvarelse af de via Ombudsmanden
fremsendte kritikpunkter vedr. Socialndvalgets beslutning om at
afvikle Gaderummet.

Kere Kalle Birck-Madsen.

Du har pa vegne af det tidligere Gaderummet, i brev af 10. juli 2007
fremsendt en reekke klagepunkter til Ombudsmanden i forbindelse
med Socialudvalgets beslutning om at afvikle Gaderummet.
Ombudsmanden har videresendt dit brev til Socialforvaltningen.

Socialforvaltningens besvarelse af de enkelte kritikpunkter falger
herunder:

s at der er foregiet en fejlagtig, mangelfuld og tendentiel behandling
af Gaderummets sag pd forvaltningsniveau i Kebenhavns
Kommune.

Svar. Forvaltningen er ikke enig i denne pastand.

* at forvaltningens tilsynsmyndighed pa baggrund af politisk pres fra
Dansk Folkeparti og egne partsinteresser har tilrettelagt og udfort
en tilsynsproces hvor alle retningslinier er fraveget med det formal
at undergrave og adelegge Gaderummets arbejde.

Svar, Forvaltningen ma afvise ovenstdende. Det indgik som et vilkér i
Kgbenhavns Kommunes godkendelse af Gaderummet, at tilbuddet var
omfattet af Socialforvaltningens socialfaglige tilsynsordning, der
indebarer, at forvaltningens tilsynskontor aflegger arlige uanmeldte
tilsynsbesog. Denne ordning geelder ogsa for kommunens egne bo- og
dagtilbud.

Tilsynsbespgene i Gaderummet fandt sted d. 2. juni og 15. august
2006. De to tilsynsbesgg var tilrettelagt i overensstemmelse med
tilsynets sedvanlige praksis for sidanne beseg. Tilsynet benyttede
sedvanligt fortrykt skema som interviewguide, og gik under besgget
frem pa samme made som under andre tilsynsbesog: Foretog
observationer og interviewede de unge, de ansatte og lederen.
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Efterfolgende nedfaldede tilsynet sine observationer og resultatet af
samtalerne i en skriftlig rapport, som Gaderummet fik til
kommentering for sa vidt angik rapportens faktuelle indhold.

Der skal 1 gvrigt gares opmarksom p4, at der i tilsynsrapporten pa en
reekke omrader ogsé er en positiv omtale af Gaderummet, hvilket bar
tages som udtryk for, at tilsynsrapporten havde et sagligt — og upartisk
— udgangspunkt.

* at forvaltningen som tilsynsforende myndighed bevidst har forsomt
at gribe ind over for Gaderummelts bestyrelse og kreeve afholdelse af
bestyrelsesmade med mistillidsvotum til formand og
bestyrelsesmedlem pd dagsordenen,

Svar: Forvaltningen kunne konstatere, at den davaerende bestyrelse var
valgt i overensstemmelse med den dagzldende vedtegt for den
selvejende fond Gaderummet/Regnbuen. Forvaltningen fandt derfor
ikke pa noget tidspunkt anledning til at gribe ind over for bestyrelsen.

* at forvaltningen mod bedre vidende og trods Gaderummets
protester har anerkendt og samarbejdet teet med de 2 ekskluderede
personer fra Gaderummets bestyrelse bdde op til og efter beslutning
om lukning ( Jf. ovenstiende).

Svar: Som navnt ovenfor kunne forvaltningen konstatere, at
medlemmerne af den davarende bestyrelse, herunder de to
medlemmer, der hentydes til i klagepunktet, var valgt i
overensstemmelse med den dageldende vedtegt for den selvejende
fond Gaderummet/Regnbuen. Det var derfor forvaltningens vurdering,
at den beslutning, som blev truffet internt i Gaderummet, om at
ekskludere de to bestyrelsesmedlemmer ikke kunne tillegges juridisk

gyldighed.

Det var netop en vassentlig forudsztning for Kebenhavns Kommune i
forbindelse med godkendelsen af Gaderummet, at der blev etableret en
vafhaengig bestyrelse. Denne forudsatning ville ikke kunne opfyldes,
hvis bestyrelsesmedlemmer kunne afsattes, uden om de regler om
valg af bestyrelse, som fandtes i vedtegien.

For gvrigt var forvaltxﬁngen i dialog med hele bestyrelsen og ikke
alene med de to bestyrelsesmedlemmer, der henvises til.

* at forvaltningen har styret informationerne til det politiske udvalg
og dermed fordrsaget et fejlagtigt beslutningsgrundlag for
lukningen.

Svar: Forvaltningen mener ikke at have “styret” informationerne.
Forvaltningen mener at have givet Socialudvalget et grundigt og
trovaerdigt beslutningsgrundlag. Den indstilling som udvalget tog
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stilling til pd medet d. 2. maj 2007 skal sammenholdes med den
indstilling, som forela for Socialudvalget pA medet d. 25. april 2007,
Der var i denne indstilling givet en meget grundig gennemgang af hele
forlebet, og indstillingen var bilagt en lang rackke bilag, hvori ogsa
indgik en rackke dokumenter, som redegjorde for forholdene set ud fra
lederen af Gaderummets synspunkt.

* af forvaltningen har handlet som part i sagen ved overfor udvalget
at have nedtonet og ignoreret afgorende juridiske vurderinger fra
advokat Knud Foldschack vedr. bestyrelsessubjekt og -kompetence.

Svar; Forvaltningen mener ikke at have nedtonet advokat Knud
Foldschacks juridiske vurderinger. Forvaltningen har blot ikke vacret
enig i disse vurderinger. I evrigt indgik Knud Foldschacks brev som
bilag til forvaltningens indstilling til Socialudvalgets mede d. 25.
april. 2007.

* af forvaltningen har undladt at informere Gaderummet om en helt
afgorende henvendelse fra Hvidovre Hospital, veeret uvillig til at
udlevere kopi af henvendelsen, og da den endelig kom, at have
tilbagedateret sit folgebrev med en maned. (Det tilbagedaterede brev
er bortkommet, men eksisterer i forvaltningen hos Jens Nielsen).

Svar: Forvaltningen har ikke undladt at informere Gaderummet om
Hvidovre Hospitals brev. Der blev informeret mundtligt om brevet p4
forvaltningens mede med Gaderummets bestyrelse d. 7. marts 2007.

En medarbejder fra Gaderummet bad efterfelgende om at fa tilsendt
en kopi af brevet, hvilket forvaltningen imedekom. Det er korrekt, at
forvaltningens felgebrev er tilbagedateret, idet brevet er dateret d. 4.
marts 2007, Der er tale om en beklagelig fejl, hvilket understottes af,
at der i falgebrevet enskes en god paske, og pisken faldt som bekendt
12007 i april méned.

* at forvaltningen efter beslutning om lukning har truet
medarbejdere og ledelse, via en illegitim bestyrelse, med tab af
kontraktmassige rettigheder og bortvisning.

Svar: Forvaltningen er ikke enig i pastanden. Der er alene truffet de
nedvendige foranstaltninger for at implementere den beslutning, som
udvalget traf d. 2. maj 2007.

* at forvaltningen via en illegitim bestyrelse har fremsat helt
uanstendige svar- og afviklingsfrister.

Svar: Forvaltningen medgiver, at der har varet tale om en meget kort
afviklingsfrist. Denne skal imidlertid ses pa baggrund af den efter
udvalgets og forvaltningens vurdering uacceptable situation, der havde
udviklet sig omkring Gaderummet. Forvaltningen har sikret sig, at der
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findes et midlertidigt tilbud til beboerne, indtil det nye tilbud kan
etableres.

* at forvaltningen har handlet som part i sagen og hertil har benyttet
sig af sin administrative magt over informationer og processer,
herunder socialfagligt tilsyn..

Besvarelse: Forvaltningen mener ikke at handlet pa en made, der kan

kritiseres ud fra forvaltningsretlige eller forvaltningsetiske principper.
Med hensyn til det socialfaglige tilsyn henvises til besvarelsen under

farste kritikpunkt.

* at de tilsynshavende i deres rapport udpeger “psykisk syge” pd en
stemplende og nedveerdigende mdde — og ikke efterfolgende at ville
stille op til afklaring.

Svar: Forvaltningen stiller sig helt uforstdende over for ovenstiende
kritikpunkt. Det er naturligvis en sardeles relevant oplysning i
forbindelse med tilsynsbesgget, at tilsynet taler med to unge, som de
vurderer som psykisk syge. De pagaeldende er i beskrivelsen
anonymiseret sa de ikke er genkendelige, hvilket er normal praksis i
forbindelse med tilsynsbesag. Det kan i gvrigt oplyses, at de
pagzldende tilsynsmedarbejdere har mange ars erfaring inden for
behandlingspsykiatrien og det socialpsykiatriske omrade.

* da Gaderummet-Regnbuen lukkes fra den ene dag til den anden,
er kommunen vidende om at mellem 30-50 unge er i intensive
psykologforiab. Alligevel bortvises lederen af Gaderummet og
mange forlob pa saettes pa standby med den folge at meget sdrbare
unge tabes.

Svar: Unge med behov for hjzlp til deres sociale problemer har
mulighed for at henvende sig til det kommunale beredskab, forankret i
Socialcenter Nerrebro, som forvaltningen har etableret i forbindelse
med afviklingen af Gaderummet.

* at det mad have veeret klart for kommunen, at de udstukne pabud,
som Gaderummet skulle implementere, star i direkte modstrid med
grundkonceptet om “socialpsykologisk fristed for udstodte unge”,
som vi er godkendt til, og med hvilken vi ndr malgruppen.

Svar: Forvaltningen er ikke enig heri. Der skal i den forbindelse
henvises til den projektbeskrivelse, som danner grundlag for
Gaderummets etablering, og som vi gar ud fra er udtryk for
Gaderummets grundkoncept.

Forvaltningen mener ikke ud fra projektbeskrivelsen at kunne udlede
at der skulle veere en sddan modstrid, som antydet i klagepunktet.
F.eks. at det skulle vare strid med projektet, som det er beskrevet, at
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der tages hand om de unges hashmisbrug, eller at der samarbejdes
med behandlingspsykiatrien.

* siden Gaderummet-Regnbuens Iukning, den 1. juni 2007, er der
Jremsendt en forsinket Tilsynsrapport fra Embedsleegeinstitutionen,
der intet har at udscette pad vores arbejde, heller ikke pa det
psykiatriske som kommunens Socialfaglige Tilsyn ellers pdstdr.
Rapporten blev fremsendt steerkt forsinket med en bemeerkning om
at den havde veeret forlagt.

Svar: Embedslagens tilsynsrapport giver ikke grundlag for at anfepte
de observationer og vurderinger, som Socialforvaltningens eget tilsyn
har gjort og som efterfelgende er underbygget af Hvidovre Hospitals
psykiatriske afdeling. Embedslaegeinstitutionen er enig i dette
synspunkt.

* der har veeret Brandtilsyn, som intet havde at bemcerke.
Besvarelse. Forvaltningen har ikke pd noget tidspunkt haevdet, at der
er grundlag for at kritisere, alt hvad der er foregaet i Gaderummet. Og

derfor er det heller ikke brandforholdene, der ligger til grund for
udvalgets beslutning om afvikling af Gaderummet.

Venl#g hilsen

/4 W
Lars Gregersen
Kontorchef

Brevet er sendt i kopi til embedslagen
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Skandalen der udebliver?! Pressemeddelelse fra Gaderummet
29.august 2007
Beslutning om nyt udstgdende tilbud for Gaderummets brugere traeffes i dag

Her i eftermiddag d. 29. august 2007 er der mgde i Socialudvalget, som skal beslutte hvilken
Kirkelig/kristelig organisation der skal overtage Gaderummets lokaler, fjerne Gaderummets tilbud,
som de unge i Gaderummet hidtil har fungeret upaklageligt i og holdt af, og indfare et helt andet
tiloud — en helt anden institution, preecis med de splittende rammer, der har stgdt de unge ud til gaden
andre steder. Uden den abne dar, selvvisiteringen, den konstante tilgang, det udelte arbejde, den
psykologiske radgivning, og hele det socialpsykologiske arbejde, vil det samme nu ske igen for de
unge.

Safremt Socialudvalget tiltreeder indstillingen om fjernelsen af Gaderummet, vil Kgbenhavns
Kommune ikke leve op til Socialministeriet krav om at et nyt tilbud skal sikre, at de unges behov,
som er i vores malgruppe, kan imagdekommes tilstraekkeligt.

Samtidig har Gaderummet sendt brev til Socialforvaltningen og Socialministeriet om, som ogsa
vores advokat fremfarer, at kommunens forsgg pa lukning af Gaderummet er i strid med
forvaltningsretslige principper.

Vi venter derfor spaendt pa hvad Socialudvalget beslutter her i eftermiddag.
/Erlighed og redelighed sgges

Det er nu tydeligt at Kommunen har haft planer om at indfgre sit helt eget paeedagogisk-medicinske
tilbud i Gaderummets lokaler fra start, far den uberettigede og udokumenterede kritik af
Gaderummet brgd ud for 9 maneder siden, og frem til i dag.

Vi har bemarket at Socialforvaltningen ikke har svaret pa vores abne breve, og ikke har kunnet
identificere de "observerede medicinfratagne boere”, og i gvrigt heller ikke har andret pa de
faktuelle fejl i den Socialfaglige Tilsynsrapport fra 2006, som vi lukkes pa. Alligevel har kommunen
gjort sig stor umage med at slynge udokumenterede og inkriminerende pastande om Gaderummet om
sig, sdsom “manglende samarbejde med behandlingspsykiatrien”, "uforsvarlig ledelse” og at
”Gaderummet tager medicin fra psykisk syge”. Ligeledes har kommunen gjort sig umage med at
ignorere samtlige henvendelser fra Gaderummet siden januar 2006.

Kommunen kunne have sagt abent og @rligt fra starten, at man gnskede en helt anden institution i
Gaderummets lokaler — og fortalt, om det sa var af gkonomiske, praktiske eller logistiske grunde,
eller for at tilgodese en ensretning pa omradet, at der ganske enkelt ikke var plads til de
marginaliserede unge i Gaderummet. Det havde varet mere arligt for alle parter. Men uden arlighed
er det jo ikke muligt at samarbejde.

Gaderummet-Regnbuen Husmgdet v/ Peter Mosegaard, bruger af Gaderummet, mob.2276 2112

Se falgende skrivelser:

29.august 2007 Gaderummet til Socialudvalget vedr. brud pé forvaltningsretslige principper, med kopi af
henvendelser til Socialforvaltningen og Socialministeriet af d.28-08-2007.

29.august 2007. Gaderummet til Socialudvalget vedr. psykiatrisk bistand fra Henrik Rindom





http://gaderummet.dk/a/2007-08-29%20Gaderummet.%20Til%20Socialudvalget%20vedr.%20skrivelsen%20til%20Socialministeriet%20om%20nyt%20tilbud.pdf
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Kebenhavns Kommune
Bernstorffsgade 17, 3.sal
1592 Kobehavn V

Invitation til samarbejde. Gaderummet.

Gaderummet har nu klaret sig nasten et halvt ar uden tilforte gkonomiske midler. Dette har ikke
varet uden omkostninger og der er nu brug for baeredygtige, konstruktive lgsninger.

Losninger der ikke er et overgreb pa et velfungerende hjemlesetilbud, men lgsninger udarbejdet i
samarbejde med dem det angar, brugere, personale, venner af Gaderummet og Socialforvaltningen.
Gaderummets nystiftede Bestyrelse stiller sig saledes til rddighed for et sddant samarbejde.

Skal den Gordiske knude lgses op, ma det ske ved at alle involverede i processen omkring Gade-
rummet er villige til at gd pa kompromis og tznke nyt. Gaderummet vil sledes gerne tage det forste
skridt og invitere til samarbejde omkring det videre forleb omkring Gaderummet.

Vi vil derfor gerne give vores bud pa en sadan proces.
Kereplan for problemlesningsproces:

e Katarsis — En arbejdsgruppe, bestdende af medlemmer fra Gaderummets nystiftede bestyrel-
se (bestdende af: Maya Thisted, Preben Brandt, Anne Jonsson, Muhammed Reda Senhaji og
Peter Mosegaard, NN, NN), medlemmer fra Socialudvalget, udvalgte embedsmand, under
maglingsledelse af fuldmaegtig Jens Aabroe Nielsen, der kender Gaderummet godt gennem
mange ar, skal forsege at lande konflikten, der efterhdnden har mange facetter og arenaer.
Der er brug for en renselsesproces, hvor man arbejder med at lukke de konflikter og kamp-
arenaer der i dag adskiller parterne og derefter fore arbejdsgruppen frem til et nyt udgangs-
punkt, hvorfra det nye formelle samarbejde indledes.

¢ Til processen med Katarsis er det enskeligt at kunne inddrage sagkyndige pa omradet, til be-
lysning af szrlige problemstillinger. Gaderummet har forskellige personer, vi kan pege pa
som relevante.

e Gaderummet ar 0 — I det nye samarbejde bliver den nye Bestyrelse en synlig og en markant
medspiller. Det bliver en samarbejds — og dialogpartner mellem Forvaltningen og Gade-
rummet.

e Det videre samarbejde — der udvikles i arbejdsgruppen klare retningslinier for det videre
samarbejde, sa det bliver muligt at lose fremtidige problemstillinger i oplebet og gennem di-
alog. Arbejdets malforestilling er en baredygtig struktur for Gaderummet, der kan medtan-
kes i forvaltningens generelle arbejde i overensstemmelse med Socialministeriet intentioner:

Hvis det ovenstdende skal blive muligt, kreever det naturligvis politisk mandat. For at fremlagge
samarbejdsidéen pé en mere fyldestgorende made, vil repraesentanter fra Bestyrelsen gerne bede om
foretreede for Socialudvalget, saledes at denne mulighed ikke fortabes i den dérlige stemning eller
treege kommunikation.

Mob. 2230
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HVAD DER IKKE KAN FORKLARES, KAN IKKE FORSVARES!

Kommunen har nu tilkendegivet ikke at kunne forklare sin lukning af Gaderummet. Derfor inviterer
Gaderummet Kgbenhavns Kommune til gjeblikkelig reetablering af samarbejdet.

Pressemeddelelse vedr. Socialudvalgsmgdet onsdag d.10.oktober 2007, kl.16.

Efter forvaltningens besgg i Gaderummet tirsdag d.2.oktober 07, er det blevet klart, at kommunen ikke kan
forklare og dokumentere de pastaede "grelle konkrete behandlingssvigt af brugere”, som Gaderummet
lukkes pa grundlag af. Som kontorchef Lars Gregersen udtrykte det: "Vi kan ikke give fyldestggrende svar”.
Og pa spegrgsmalet om det juridiske grundlag for kommunens lukning, var svaret ligeledes: "Jo. Det er rigtigt,
der er tvist en om afviklingen af Gaderummet”.

Det er bedre sent end aldrig. Det er godt nok lang tid at vente pa en forklaring, som alligevel ikke holder. Det
er 11 maneder siden Socialfagligt Tilsyn fra Forvaltningen afleverede en tilsynsrapport, som var fuld af fejl,
udeladelser og fordrejninger; og 5 maneder siden forvaltningen tog alle Gaderummets penge,
samarbejdsaftale, personale og bortviste den daglig leder. Alt sammen s& pa et grundlag, der ikke
efterfglgende kan dokumenteres!

Alligevel har utallige medlemmer af Socialudvalget i pressen ubgnhgrligt kritiseret Gaderummet, dets
arbejde og personale i den tro, at der var noget om det, men altsa pa et grundlag der ikke har holdt eller haft
nogen indholdsmaessig substans. Et medlem fra Socialudvalget har tilkendegivet overfor Gaderummet, efter
ikke at have kunnet redeggre for sin tiltreedelse af lukningen af Gaderummet, at grunden til at pageeldende
og andre dele af socialudvalget stemte for lukningen, var af helt andre grunde end dem, som fremgik af det
officielle beslutningsgrundlag. Om den pagaeldende politiker fremkommer med disse pastande, fordi
pageeldende politiker ikke kan st ved sin beslutning, og derfor forsgger at vaske haender, eller om
forvaltningen rent faktisk har fejlet ved at fremlaegge oplysninger for Socialudvalget, som ikke har veeret
valide, vides ikke.

Det er en forfeerdelig dum situation. Gaderummet vil gerne straekke armen frem til kommunen, sa den
grundleeggende baglas ikke fortseetter, med skade for gadens unge, for arbejdet hermed, for
Gaderummets nuveerende og kommende brugere og boere, for de ansatte, for Gaderummets
renommeé, og selvfglgelig for kommunen. Gaderummet har derfor tilskrevet forvaltningen sin
opfordring, og samtidig bedt om foretraede for Socialudvalget onsdag d.10.oktober.

Det ligner at forvaltningen har haft problemer med indplaceringen af Gaderummet, som et alternativ fagligt
sted, i den kommunale struktur, men at man frem for et udviklingsarbejde omkring en lgsning, valgte det
umiddelbart lette: afvikling p& grundlag af udokumenterede pastande. Gaderummet er pa det rene med, at
der skal vaere et kommunalt tilsyn, men vi ma veere af den opfattelse, at det skal veere adeekvat fagligt
funderet, seerligt nar Gaderummet er en nytsenkende organisation, der arbejder pa et andet niveau, det
socialpsykologiske, end tilsvarende institutioner indenfor omradet, der begrunder sig i en socialpaedagogisk
fundering af arbejdet. Nar Gaderummet har faet midler af Socialministeriet til selve restgruppen af unge fra
andre institutioner, s er lgsningen ikke at fierne Gaderummets szertreek, der virker, men at udvikle dem
videre.

Vi ma derfor bede socialborgmester Mikkel Warming, der har det overordnede ansvar, om at tage affeere. Vi
haber med andre ord pa, at der nu kommer en oplyst sagsbehandling. Men ogsa at vores midler frigives
gjeblikkeligt, sa ikke barnet skylles ud med badevandet, far dets dadsarsag er afklaret.

Gaderummet. 9.oktober 2007

Bilagsmateriale: 2.oktober. Video. Kommunen pa besgg i Gaderummet med henblik pa overtagelse;
8.oktober. Brugerbrev. Brev til forvaltningen v/ Anette Laigaard; 8.oktober. Husbrev: Gaderummet
inviterer til samarbejde.





http://gaderummet.dk/a/2007-10-02%20Projekt%202.oktober_0001.wmv
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”"De steerkt/alvorligt psykisk syge”

Det gadder ”de stagkt/avorligt psykisk syge”, som det haevdes, at Gaderummet
ved undertegnede er ansvarlig for, ikke skulle have faet den korrekte behandling.
Det er fremhaevet igen og igen af politikere og i pressen, at ”de stagkt/avorligt
psykisk syge” skulle vaare frataget/fraradet deres medicin i Gaderummet, og at det
derfor for socialborgmester Mikkel Warming kan vaare endt” skidt. Det pastas
ikke af socialborgmesteren, at det ER endt skidt! Kun at det kan ende sadan! Men
hvem angar det? Og er det overhovedet en ”grund” for noget, nar der ikke er
fremlagt noget herom, noget sted. Der er intet skriftligt herom.

Disse ’de stagrkt/alvorligt psykisk syge” optraader i Tilsynsrapporten af 6.november
2006; og der refereres fraforaret 2007 i en lind stram med meget staarke
benaavnel ser til disse personer fralokalpolitikere og socialborgmesteren til pressen,
hvor deres benaarnel se bruges som sandhedskriterium for, at Gaderummet skulle
lukkes.

De naevnte stagrkt/alvorligt psykisk syge” skal vel for enhver pris identificeres, sa
undertegnede - der har behandlingsansvaret - overhovedet gives mulighed for at
handle i overensstemmelse med kritikken. Men det skete aldrig i 2006. Og det er sA
heller ikke sket her i 2007.

En bruger-klage til Ombudsmanden.

En ung i Gaderummet, der ogsé talte med Tilsynet da de var pa besgg i
Gaderummet, har ogsa henvendt sig til Ombudsmanden, med anske om at der blev
udvirket et svar pa, om det var ham de tog til indtasgt for fejlbehandling i
Gaderummet, og hvis det ikke var det, sd ville han gerne vide hvor hans positive
udsagn om Gaderummets arbejde og medicin-politik sa var blevet af.

Den unge fra Gaderummet gnskede i sin henvendelse til Ombudsmanden at vaae
anonym til at starte med, da han ikke gnskede at bringe sig i en position en gang til,
hvor hans udtalelser kunne fordrejes og bruges mod ham og mod Gaderummet.
Ombudsmanden kunne desvaare pa dette grundlag ikke tage imod hans klage.

Det ma dog vaare muligt for Gaderummet, at anmode om identifikation af

pagad dende bruger i Tilsynets materiale— i deres noter! — fx ved at Tilsynet
tilkendegav, hvor de i Gaderummets |okaler observerede” de "stagkt/avorligt
psykisk syge”, hvad ken de havde, deres alder, og deres specificerede tilknytning
til Gaderummet: gaest, bruger, rédgivningsbruger, boer, ansat, frivillig eller andet.

Kommunens slgrede svar.

| kommunens svar pa punktet, skrivelse af 5.september 2007, hvem de observerede
“stagkt/alvorligt psykisk syge” var, siges det:

”Svar: Forvaltningen stiller sig helt uforstaende over for ovenstaende
kritikpunkt. Det er naturligvis en saardeles relevant oplysning i forbindelse med



http://gaderummet.dk/a/2007-09-05%20K%F8benhavns%20Kommune.%20Besvarelse%20af%20sp%F8rgsm%E5l.pdf



tilsynsbesgget, at tilsynet taler med to unge, som de vurderer som psykisk syge.
De pagaddende er i beskrivelsen anonymiseret sa de ikke er genkendelige,
hvilket er normal praksisi forbindelse med tilsynsbesegg. Det kan i gvrigt
oplyses, at de pagaddende til synsmedarbejdere har mange ars erfaring inden for
behandlingspsykiatrien og det social psykiatriske omrade”(s.4)..

Vi mener ikke, at kommunen kan tilsideszdte deres oplysningspligt pa dette
omréde. | modsat fald lukkes Gaderummet sa pa grundlag af anonyme udtal el ser,
der ikke relaterer sig til vores arbglde - og er det lovligt?

Intrigen eller bradniden.

Gaderummet kan sagtens huske og nemt identificere, hvem der skulle have sagt
hvad til Tilsynet - og det er ogsa pa den baggrund at Gaderummet haevder, at
Tilsynets betragtninger og vurderinger paingen made holder. Og vi ma derfor
sparge hvor de kommer fra.

Bade psykiater Henrik Rindom og den frivillige sygeplejerske fra Kirkens Korshaa
| Hilleradgade har vagret del af det arbejde, som Tilsynet skulle syne. Har de
praesenteret egne private partsinteresser som almeninteresser, altsa brugt Tilsynet
til at fremme egen vinding? Gaderummet ved det ikke, men i bakspejlet ma vi
konstatere, at begge parter er tradt frem i ansagninger fra andre institutioner, der
har gnsket at overtage Gaderummet. Lige som psykiateren blev brugt af
Socialudvalget d.2.maj 2007 i et foretrasde. Og dette til trods for, at han allerede pa
det tidspunkt var afsl@ret i et groft dobbeltspil overfor Gaderummet.

| perioden hvor Gaderummet ventede pa til synsrapporten, september-oktober 2006,
var der en vis tumult mellem psykiater Henrik Rindom, bestyrelsesformanden Ole
Henriksen (der blev ekskluderet fra Gaderummet i februar 2007), og en
skanejobsansat. Der gik fortadlinger om, at psykiater Henrik Rindom ville lave sit
eget Gaderummet, men pa en anden méade end det eksisterende Gaderum, samt at
formanden Ole Henriksen ville have den skanejobsansatte fyret, fordi han havde
fortalt dette fra psykiater Henrik Rindoms mund. | en efterfglgende samtale udtalte
psykiater Henrik Rindom, at det var der ikke noget om. Som han sagde: ’Det
kender jeg ikke noget til”. Og fyringen af den skanejobsansatte fra formandens
side, blev der heller ikke talt mere om.

Fraintrige til Tilsynsrapport.

Men hvordan kommer sadan nogle private aktier/rygter” ind i en tilsynsrapport?
Dét vil vi gerne vide. Altsd Hvem er de identificerede stagrkt/alvorligt psykisk
syge”? Og hvis det ikke er de identificerede, da Tilsynet var pa besag, hvordan
kommer de egentlig sdind i tilsynsrapporten?

| et salille hus, med to tydelige tilsynshbesag, selvfalgelig kan personerne
identificeres fravores side. Og nér Tilsynet har noter fra deres besgg, hvad de siger





de har, savil det veare meget nemt at lave en entydig identifikation, ogsa selv om
Tilsynet har slgret deres informationer.

Gaderummet og undertegnede har bedt og bedt og bedt om svar p3, helt tilbage fra
6.december 2006, hvem ”de stagrkt/alvorligt psykisk syge” var, men farst med
Kommunens skrivelse af 5.september 2007 far vi et farste svar, men altsa ogsa et
afvasbnende svar: at de ikke kan identificeres, men at man skal tro pade
tilsynsferende, fordi de har mange ars erfaring osv.

Gaderummet har ogsa mange ars erfaring, pa et helt andet niveau, det
socialpsykologiske, end hvad de tilsynsfarende umiddelbart har kompetence til, og
undertegnede har ogsa mange flere ars erfaringer, end hvad de Tilsynsfgrende har.
Men det blev ikke taget i betragtning.

Kommunal Pressehetz.

Samtidig dukker det op i pressen - framarts-april 2007 og frem helt til i dag - og
direkte fra Socialborgmester Mikkel Warming i september 2007, at ’de staarkt/
alvorligt psykisk syge”, der blev identificeret i Tilsynsrapporten fra 6.november
2006, at disse ikke er identiske med to andre identificerede unge, som skulle have
faet en vanrggtelig behandling i Gaderummet. Men som socialborgmesteren
udtrykker sig: ”Tavshedspligt”. Kan det vagerigtig, at en socialborgmeter kan sige
hvad som helst, og nar det sa enskes dokumenteret, sa palasgger man sig selv en
tavshedspligt. Jf. hertil artiklen ”Den katastrofale lukning” i Jyllandsposten d.1.
oktober 2007, samt referatet af madet i Enhedslisten d.12.september 2007, hvor
socialborgmester Mikkel Warming fortadler om de ”andre” psykisk syge”, som
Gaderummet skulle have svigtet, og som er den egentlige grund til, at Gaderummet
skulle lukkes, og som altsaikke er identisk med de to staarkt/alvorligt psykisk syge
fraTilsynsrapporten (Referat af ekstra medlemsmgde i Enhedslisten Narrebro,
Medborgerhuset Kapelve], d.12.september 2007. Udtal el serne fra social borgmester
Mikkel Warming er ikke senere blevet dementeret, heller ikke efter
offentliggerelsen af artiklen ”Den katastrofale lukning” i Jyllands Posten d.1.
oktober 2007, hvor det direkte naavnes). Socialborgmester Mikkel Warming
indrgmmer, at den egentlige grund til at Gaderummet skulle lukkes, ikke blev
inkluderet i beslutningsgrundlaget.

Gaderummet og undertegnede sidder tilbage med, at der har vaaet en finger med
pa vaggten et eller andet sted, men som ikke hgrer hjemme her. Altsa at
kommunens tilsyn ikke har levet op til sin lovmaessige bestemmel se, men er blevet
brugt som et administrativt organ til at fremme nogle kommunale eller private
interesser, der ikke har noget med Gaderummet at gere og med de midler som
Gaderummet har faet tildelt fra Socialministeriet.

En overdreven kritik.

Gaderummet og undertegnede bebrejdes forhold som, selv hvis de var sande, ikke
har tilstraskkelig karakter til, at en lukning kan begrundes. Nu er de bare ikke
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sande! Alligevel er Gaderummet og undertegnede ved navns naevnelse utallige
gange blevet skreget ud i pressen som alvorligt svigtende unge, ved ikke at tilbyde
dem faglig relevant (medicinsk) behandling.

Det er dog ikke Gaderummet, der - som sine sammenlignelige steder inden for det
social paadagogiske omrade og indenfor psykiatrien - har dedsfald pga. overdosis,
store problemer med vold, og med mange klienter i massivt misbrug af harde
stoffer, finansieret gennem kriminalitet og prostitution. Men problemerne i feltet er
ganske ofte belagt med navneforbud, pa institutioner, pa psykiatere mm., skulle der
vage sager padem.

Total retslgs position.

Anonymiseringer - bade som Tilsynet haevder skulle gares og som pressen (og
retten) har gjort i mange andre sager for andre uden om os, og for personer og
institutioner som vil overtage Gaderummet - placerer Gaderummet i en total retsl@s
position, ndr vi end ikke indadtil kan fa personerne identificeret.

Vi skal, som sagen stér i dag, acceptere Tilsynets vurderinger som indiskutable,
trods at de er yderst tvivisomme, sikkert ikke kommet rigtigt til verden, men i hvert
fald stagrkt tvistelige ; - Vi skal endvidere ogsa acceptere udtalelserne fra
Gaderummetsttidligere psykiater, og ligeledes ogsa fraen tidligere frivillig
sygeplgjerske i Gaderummet som vaarende sande eller det sidste ord, trods at det
viser sig at de selv er part i sagen, og trods at vi kan dokumentere, at deres

udtalel serne er usande, kommet til veje pa yderst tvivisomt grundlag, og i flere
tilfedde ogsa er direkte |ggnagtige.

Vi skal derfor bede Ombudsmanden om endnu en gang at gaind i vores sag. Vi
mener at have ret til et minimum af et svar, og ikke vedvarende talen uden om,
med yderligere daamonisering af os.

Processen, med tab af midler med mere. Og kommunens
erstatningsansvar.

Gaderummet og undertegnede oplever mere og mere, at der er ved at komme liv og
farlighed pa spil for Gaderummets unge. Og at kommunen patager sig et meget
stort erstatningsansvar, hvisikke der meget hurtigt igen abnes for vores midler.

1. Vi kan konstatere, at unge fra Gaderummet, der har vaaet i behandling i
Gaderummet - og som startede med at vagre gaet i stai deres behandlingstilbud til
anden side, men hvor det er lykkes med fadles kraft Gaderummet og en kommunal/
psykiatrisk institution imellem at bringe store fremskridt med sig - at flere unge er
faldet tilbage til det gamle, til psykosen, til behandlingsdommen, til faangslet,
misbruget mm. Det skyldes at Gaderummets position som en sikker base for dem,
er forsvundet, og trods at vi stadig har haft ressourcer at prioriterei forhold til disse
unge, sa har det det ikke vaaet nok. Fleresliv er ved helt at falde pa gulvet her —
hvisikke det allerede er sket.





2. Vi kan ogsa konstatere, at mange unge ikke for tiden sgger Gaderummet, eller
seger ud af Gaderummet. Det er de ”staake unge”, som vil respektere, at man ikke
kan vaare i Gaderummet, bo der med mere, og samtidig leve af kriminalitet, hvad
man er ngdt til, da man ikke finder andre muligheder. Det er en ”paa” stette at fa
fra de unge, men den ger bare s ondt.

3. Vi kan ogsa konstatere, for mange af de svageste af vores unge, at vi ikke kan
fastholde dem, nar de kommer fra andre institutioner eller fra gaden, nar vi —
modsat tidligere - ikke kan bidrage til deres liv hele vgien rundt. De dropper i lind
strgm tilbage, som pige ind i gadeprostitution og stoffer, og som dreng ind i
gadekriminalitet og stoffer. Og samtidig nu med kniv skjult i lommen.

De udstgdte.

De udstadte unge, som alle snakker om, at der skal gares noget for, dem ser vi i
dag systematisk ga mere og mere i hundene. Det var ikke meget, de havde at gare
med i og med Gaderummet, men det lidt, som de har haft, dét har hidtil vaaet deres
redning, og som de har gjort det godt med. Men det er det ikke laangere. Vi skal
omskabesi et billede fra andre institutioner og personer, som skjuler deres
gerninger.

Almeninteresse

Vi mener der er en almeninteressei, at der gives aalige og oplysende svar pa
Gaderummets spargsmal. Og at det undersgges til bunds, hvordan et ellers uvildigt
tilsyn farst kan udtale, gentagne gange, at der ingen kritik er, hverken
pabudsmaessigt eller henstillingsmaessigt, men sa alligevel, efter en p&faldende lang
skrive pause pa 3 maneder, sd alligevel at have avorlig kritik at udtale, men hvor
det saikke er muligt at dokumentere kritikkens genstand.

A. Som kommunen har behandlet os, sa har dei snart % ar ikke villet tale med os,
men har ignoreret alle henvendelser, trods abenlyse problemer med
sagsbehandlingen. Det har lignet, at Gaderummet skulle sultes ud af lokalerne, men
kommunens handlinger har bare holdt og drevet stadigt flere unge ud pa gaden, til
ingenting som de kommer fra, og helt sikkert til kriminaliteten, stofferne,
prostitutionen, volden og psykoserne. Den har ogsa forarmet de resterende unge i
Gaderummet ud over en hver rimelig gramse.

B. Saindrgmmer kommunen endelig, at deres lukning er tvivisom, jf. Videoen med

kommunens fremmegde i Gaderummet d.2.oktober 2007, og Pressemeddel el sen af
10.oktober 2007 Hvad ikke kan forklares, kan ikke forsvares’. Efter dette made er

det imidlertid lige s& umuligt at fa kontakt med K gbehavns Kommune, som om at
de nu bruge deres energi pa at holde deres egen sag vak fra dem.

Gaderummet har, efter kommunens besgg, skrevet til kommunen med anmodning
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om et samarbejde om at |@se sagen. Det sker gennem et brev pa bestyrel sesniveau,
Invitation til samarbejde, 8.oktober 2007, og gennem et brev fra brugerne af

Gaderummet, Brev til forvaltningen v Anette L aigaard, 8.oktober 2007.

Vi skal bede om en hurtig behandling, saikke vi som badevand og barn skylles ud,
for den pastéede dadsarsag er afklaret.

Med venlig hilsen

Gaderummet
v/

Kalle Birck-Madsen, cand.psych.
Forstander Gaderummet
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